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ACAO PENAL - PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 0000297-80.2018.4.03.6135 / 12 Vara Federal de Caraguatatuba
AUTOR: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP

REU: ROBSON SANT ANNA, SORAIA DE AZEVEDO MARQUES SANT ANNA, IDEAL TERRAPLENAGEM LTDA.
Advogados do(a) REU: FELIPE DA SILVA ALCANTARA - SP282094, GLAUCI ELISSA DE OLIVEIRA REIS
GONCALVES - SP135041

JUIZ FEDERAL: GUSTAVO CATUNDA MENDES

SENTENCA

| —-RELATORIO

O MINISTERIO PUBLICO FEDERAL ajuizou acgdo penal publica em face de IDEAL
TERRAPLANAGEM LTDA., ROBSON SANT’ANNA E SORAIA DE AZEVEDO MARQUES
SANT’ANNA, denunciando como incursos nas penas previstas no artigo 55, caput, da Lei n° 9.605/98
(extrac@o de recursos minerais), e no artigo 2° da Lei n° 8.176/91 (crime contra o patriménio da Uni&o),
em concurso formal.

A denlncia do Ministério Publico Federal foi recebida no dia 24/08/2018 (fls. 28).

Os réus foram devidamente citados e intimados, que constituiram advogados de sua confianga, tendo
sido apresentadas respostas a acusacgao (fls. 82/122 e anexos fls. 123/434), com réplica pelo MPF (fls.
455/456).

Nas referidas defesas, pugnaram, preliminarmente, a prescricdo da pretensdo punitiva do Estado,
extingdo da punibilidade e inépcia da denlincia. No mérito, alegaram, em sintese, que os fatos ndo
ocorreram na forma indicada na dendincia, pugnando pelaimprocedéncia da acdo penal.

Apresentaram documentos e arrolaram testemunhas.

Na sequéncia, pelos fundamentos expostos, este Juizo proferiu decisdo (fl. 458/460) pela auséncia das
hipoteses de absolvicdo suméria (CPP, art. 397), determinou o prosseguimento do feito, sendo que as

e
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guestdes suscitadas pelos réus relativas ao mérito da agdo penal, inclusive referentes a participacdo e
responsabilidade ou nédo dos réus na pratica delituosa em tese verificada, devem ser apuradas
mediante a devidainstrucdo processual.

Ainda, durante o andamento processual houve intimacdo do MPF para analise sobre a presenca dos
requisitos legais para oferecimento de proposta de acordo de n&o persecucéo penal (ANPP), tendo
pela acusacdo sido apresentada manifestacdo pela auséncia de seu cabimento no caso em concreto.

Pela parte ré foi apresentada manifestacdo também pelo desinteresse na proposta de acordo de néo
persecucdo penal, no proposito de acance da absolvigdo por sentenca.

Designada audiéncia de instrucéo penal para 19/04/2022, foram ouvidas as testemunhas acusacéo,
testemunhas de defesa e realizados os interrogatérios.

O Ministério Publico Federal e os réus apresentaram alegaces finais.

E, em sintese, o relatério. Fundamento e decido.

Il —FUNDAMENTACAO JURIDICA

A presente agdo penal foi processada com observacdo da ampla defesa e do contraditorio, em garantia
ao devido processo legal, de modo que ndo vejo irregularidades que possam ensejar prejuizos as partes, a
teor dos arts. 563 e seguintes do Cadigo de Processo Penal.

11.1- PRELIMINARES: PRESCRICAOQ E INEPCIA DA DENUNCIA

Segundo consta dos par ametr os temporais dos autos, tendo o recebimento da dendncia ocorrido em
24/08/2018 e a verificada a data da presente sentenca (12/07/2022), ndo se verifica o decurso do prazo
prescricional nos termos da lei penal, sendo que até o transito em julgado deve ser regulado a partir da
pena méxima em abstrato (CP, art. 109, caput), razdo pela qual resta afastada a hipétese de prescricao.

Com efeito, infere-se da denuncia que contém a exposicao detalhada do fato criminoso tal qual em tese
praticado pelos réus, com a respectiva classificagdo do crime e todas as circunstancias em que teria
ocorrido o crime pelos quais foram os réus denunciados, tendo sido atendidos os requisitos legais
previstosno art. 41, do CPP.

|
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Verifica-se que pela denuincia houve descricdo das condutas tipicas praticadas em tese pelas pessoas
fisicas e da atividade tipica desenvolvida em tese pela pessoa juridica, nos termos do artigo 55, caput
c/c artigo 3°da L ei n°. 9.605/98.

De fato, verificou-se estarem presentes elementos que apontavam para a materialidade delitiva e os
indicios suficientes de autoria a darem ensejo ao prosseguimento do feito a partir da devida instrucéo
criminal, se fazendo ausentes as hipdteses legais de absolvicdo sumaria (CPP, art. 397), tampouco de
rejeicdo da dentincia (CPP, art. 395), o que inclusive maotivou seu recebimento por este Juizo.

Por conseguinte, remanesce a andlise do mérito da presente acéo penal, a partir da regular instrucéo
probatdria realizada, nos termos que seguem.

11.2-MERITO

Trata-se de agdo penal, por meio da qual o Ministério Publico Federal denunciou IDEAL

TERRAPLANAGEM LTDA. ROBSON SANT'ANNA E SORAIA DE AZEVEDO MARQUES
SANT’ANNA, qualificados nos autos, por ter praticado a conduta descrita no artigo 55, caput, da Lei n°
9.605/98 (extragdo de recursos minerais), e no artigo 2° da Lei n° 8.176/91 (crime contra o patrimdnio da
Uni&o), em concurso formal.

Passo a andlise damaterialidade.

A) MATERIALIDADE: NOTA TECNICA, AUTO DE PARALISACAQE
PARECER TECNICO/DNPM

Inicio pela andlise da materialidade dos delitos tipificados na Lei n° 9.605/1998, artigo 54, 8 2°, incisos
IV eV c/cartigo 3°.

Quanto aosréus, consta da denuncia:

“No dia 03 de dezembro de 2012, na Avenida Dario Leite Carrijé, n0 1311, bairro Jaragua,
Municipio de SGo Sebastido/SP, os denunciados ROBSON SANT ANNA e SORAIA DE
AZEVEDO MARQUES SANT ANNA, por meio da empresa IDEAL TERRAPLENAGEM
LTDA., extrairam recursos minerais sem a competente autorizacdo, concesséo ou licenca,
bem como exploraram e usurparam matéria-prima pertencente a Unido, sem autorizacéo
legal, crimes estes Capitulados no artigo 55 da Lei 9.605198 e no artigo 2°, caput, da Lei
8.176191 (fis. 04-05).
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Conforme consta nos autos, 0 Departamento Nacional de Producdo Mineral (DNPM), ap6s
denlincia de possivel lavra irregular, realizou vistoria in loco e Constatou a lavra ilegal na
area do processo DNPM n0 820.082/2007, em fase de Requerimento de Pesquisa, na qual a
empresa Ré é titular. No ato da vistoria, estava sendo desenvolvida atividade de extracdo e

exploracéo irregular de saibro e argila, sendo a lavra ilegal consequéncia do avanco da

lavra além dos limites da poligonal autorizada no processe DNPM n. 820.987/1999 (fis.
04-05).

Diante da constatacdo, foi elaborada a Nota Técnica n* 0003/2013-
SFPAMJDFISCIDNPMISP - EDBS €, para a area em fase de Requerimento de Pesquisa, o

DNPM lavrou o Auto de Paralisacdo n. 02612012, por extrair saibro e argila sem titulo
autorizativo emitido pelo 6rgao (fis. 04-08).” (Grifou-se).

(...)
A autoria e a materialidade definitiva estdo conformadas pela Nota Técnica n-
0003/2013-SFPAM/DFISCIDNPMISP - EDBS, pelo Parecer Técnico ri-

797/2015-SFPAM/DFISCIDNPMI SP, e pelo Auto de Paralisacdo n. 026/2012, os quais
atestam que 0s denunciados extrairam saibro e argila sem titulo autorizativo emitido pelo

DNPM, em consequéncia do avanco da lavra além dos limites da poligonal autorizada (fis.
04-16).” (Fl. 26/27 - Grifo nosso).

E emrelag@o apessoajuridica IDEAL TERRAPLENAGEM LTDA constadadenuncia:

“Quanto a responsabilidade criminal ambiental das pessoas juridicas, cabe destacar que o
artigo 3° caput, da Lei n. 9.605/98 possibilita tal modalidade, 0 que ndo exclui a
responsabilidade das pessoas fisicas ora denunciadas (art. 3°, paragrafo Unico, Le n.
9.605/98). Registra-se, ademais, que ainda que ndo houvesse comprovagdo da autoria da
pratica dos crimes objeto desta dentincia por ROBSON e SORAIA ou esses fossem absolvidos,

0 _ordenamento juridico possibilita a imputacdo e condenagéo unicamente da pessoa
urldl ca, Com base no artigo 225, §3°, da Constituicdo Federal.” " (Grifou-se).

Conforme Nota Técnica n- 0003/2013-SFPAM/DFISCIDNPMISP — EDBS:

Andlise: - ”-'- ! ('rut.

LY

Na andlise da loda documentacio er inhada, procosss DMPM n"020,087M995,
B20.082/2007 @ do Oficie PRMSJC n° 153472012, verificou-se a necessidade de victorin “in
leca’ para'conslatagiio dos fatos

&t . L " 1 v
A vistoria de campo foi realizaca na d.ah‘a de INAZM2, na drea indicada no anexe do
Oficio do MPFILTA1. H
" i
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Divisdo de Fiscalizagio - I:I1FI$.I'DNPIII.EP ,
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(FI. 20/21 do PDF)

Em seguida, 0 AUTO DE PARAL ISACAO/DNPM, em que se 0s seguintes trechos:
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—iDNPM

Depariments bacionsl de Producds Wisesl

Ref, DNPM(s). m
Aos 03 ( ’r‘;?h y dias do més de e 2012, ¢ St Superintendente do

Deparlamento Nacional de Produgao Mineral/SF, de conformidade com o que estabglece a
I-:p'!laq‘éﬂ'mimrm resolve dﬂﬂl{:;s a I‘ﬁ -\L{;Al:a\{} IMEDIATA dos trabalhos de
lavid clandestina/isregular de .. R 1 kL B

desenvolvidos por MLCMM)'FL&& pfa.?ﬂkimbkma%m&jdﬁ
sgoa fiskeafuridica)
no local derominado . .Wﬂq m“fg:f Eff.;ua-

10 mumicipio de Laa Elb'!}{".}':a » Estada de Sio Paulo, Ir_q:hndbnduu infrator por
nodos o5 alos definidos pela legislagio =m_viaqr

Do presente Auto de Paralisacdo, serbo erviadas copias s autoridades competentes.

S0 Seeantidase 03 & m 2012

(FI. 29 do PDF)

E, conforme PARECER TECNICO N. 797/2015-SFPAM/DFISCIDNPMI SP, informa que:

Histarico:

Trata-se de uma denincia apresentada pelo MPF (Procuradoria da Repdbiica de Sdo
José dos Campos-SP) Olicio PRMSJC n® 15342012, que versava sobre a manifestaciio com
relacho & atuagho da empresa ldeal Temaplenagem LTDA.

Foi realizada vistoria nas dreas dos processos em relerdncia em 0312/2012, na qual
foram constatadas iregulandades de execucdo no alendimento as Normas Regulamentares da
Mineracio-MRAM, extracio mineral ndio aulorizada que ocasionou na emissio do Auto de
Paralizacion026/2012 (M5.201 & 46 dos processos DNPM n°820.987/1999 ¢ 820.08272007,
raspectivamenta), além Autuacho e Infragho por inadimplemento das obrigagbes impostas no
Codigo de Minaragio.

s
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Divisao de Fiscalizagao — DIFIS/IDNPM/SP
Analisando o recurso apresentado temos a afirmar que: g

KM

2.1-Dcorem contradighes nas justificativas da lavra clandestina por terceiros antes da
autorizagdo por Licenciamento, uma vez que, ficA COMProvada aravés das mmagens
histéricas do GOOGLE EARTH (ver anexo). que a degradagho da drea ocorreu

gradativamente com as cperacdes de lavra imegular {consequéncia do avango da lavra
além dos limites da poligonal autorizalivo do processo DNPM n°B20.987/1999),
executados pela empresa Ideal Terraplenagem LTDA. Cabo salientar que a Autorizacio
de Registro de Licenga n"2.334/1999, DOU 24/11/1999, legalizou a extragdo a partir da
data de publicaciio (.39 processo DNPM n"820.987/1999);

2.2-As justificativas do movimentagio de terra para recuperacio ¢ estabiizaciio de
laludes, ndo Serdo acoitas. om lungio da tar Sido coNStalado no alo da vistora que o
salbro retirado da drea sem tilulo autorizativo (processo DNPM n°820.082/2007), era
ransporiado para oulras regides fora do empreendimento, menas no setor onde estava
0 talude negativo, demonstrando lolal descaso da empresa, com O risco iminente de
deslizamento @ consequentemente acidente:

2.3-0 falude nogatvo demonstrava ter sido onginado por lavra imegular da Ideal
Teraplenagem LTDA., uma vez que, a @mprosa na época da vistoria nfio atendia as
Mormas Regulamentares da Mineragao-NRM, no que culminou ém Autuacio @ Infragio.
A abvidade de extragdo mineral ndo aviofizada ocomme na drea do processo DNPM
n"B20.082/2007, na qual foi lavrado o Aulo de Paralisacio n"026/2012, por exirair
saibro sem titulo autorizativo emitido pelo DNPM, Na dpoca da vistoria, realizada em
0aN2/2012, ndo constatamos nenhuma obra de recuperacao @ estabilizacio de taludes
no selor de risco iminente, comprovando a eficiéncia do Auto lavrado.

2.4-Para movimentagho de terra com base no Ar. 3° do Codigo de Mineragho. os
inleressados deverdo atender a Poraria do Diretor Geral do DNPM n*ddi de
11/12/2009 e suas alteracbes. Portanto somos favordveis a manutencho do Aulo de
Paralizagho n*02672012, ndo sendo aceitas as justificativas apresentadas;

2.5-Para processo de cobranga de indenizaciio acs danos causados a UNIAO, serfio
utiizados os cdlculos que foram aprosentades nos autos do processo DMPM
n°820.987/1999 fis.240-241, tomando coma base as Plantas Planialtimétricas, Segdes e

A

AT
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Divisao de Fiscalizagao — DIFIS/ONPM/SP
perlis geokigicos ancxos no mesmo processo, Os volumes de sabro que foram
exiraigos sem autcrizagdo esldo na tabely abaixg.

[ Substinca | Asgilar? | *Densidade | Arglat
[ Saibo 15,880 | 1.5 tm? | 738351
“Fonla: Davadds aalrecs uadiy Mincral Beasduino = AME. -
_ Substincis | wolnet **Prago | walprTowa |
Swibro | zasas A3 1632 | RS IBADAT20 |

~Fone: Progo declvads no Rsfakinio Amasl de Lave- AAL ano bese 2014 da omgrasa Idsal Toraplenagom LTDA, (wr anee)

DNPM i

Boional 38 Progalsy Weners

p

Muniyber o de Minas

Divisao de Fiscalizagio - DIFISTDNPMWSP

Conclusao: is; .4
p -

] PRMX

Conglul 5.M.J.. a lavra imegular que ocasionou o surgiments de taludes negativos com

fsco imingnte & de responsabilidade da empresa deal Terraplenagem LTDA. pOr Exascutar
axtracao e comercializacio de saibmo em drea sem titulo aulonizativo emitide por esta Autarguia,
alem de nao atender as Normas Regulamentares. da Mineraglio - NRM 2 o Regulaments do
Codigo de Mineraghio. Motivos que ccasionaram em paralisagio, autuagsio e infracio

Devera ser gerado processo de cobranga pelos danos causados & UNIAD, além da
feCupsracio da drea degradada pela lavra iregular executada pela amprasa  ldoa
Terraplenagem LTDA

Essa @ a nossa andise e parecor

(FI. 32/34 do PDF)

A materialidade dos delitos, portanto, esta comprovada pelos seguintes documentos técnicos: (i)

NOTA TECNICA,; (i) AUTO DE PARALISACAO; e (iii) PARECER TECNICO eaborados pelo

DNPM.

Com €feito, a partir dos documentos técnicos, imagens realizadas por satélite (Google) e oitiva de
testemunhas em instrucéo penal processual, evidencia-se que ndo se sustenta a tese da defesa de que

se cuidaria de mera movimentacdo deterras (* movimentacdo de terras e de desmonte de materiaisin

natura, que se fizerem necessarios a abertura de vias de transporte, obras gerais de terraplenagem e de
edificacdes’). conforme Decreto-Lei n. 227/1967 (Cédigo de Minas), visto que foi constatada a

LAVRA ILEGAL de saibro e argila, para fins comerciais (“comercializacdo das terras e dos
materiais resultantes dos referidos trabalhos”), o que ndo se confunde com apenas a realocacao fisica

etemporaria do material objeto da vistoriain loco do DNPM:

DECRETO-LEI N° 227, DE 28 DE FEVEREIRO DE 1967.
(Cddigo de Minas)

Art 3° Este Codigo regula:

e :'- . E
A
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| - os direitos sobre as massas individualizadas de substancias minerais ou fosseis,
encontradas na superficie ou no interior da terra formando os recursos minerais do Palis;

Il - 0 regime de seu aproveitamento, e

Il - afiscalizagdo pelo Govérno Federal, da pesquisa, da lavra e de outros aspectos da
industriamineral.

§ 1° N&o estdo sujeitos aos preceitos deste Codigo os trabalhos de movimentacéo de
terras e de desmonte de materiaisin natura, que se fizerem necessarios a abertura de vias
de transporte, obras gerais de terraplenagem e de edificacfes, desde que ndo haja
comer cializacdo dasterras e dos materiaisresultantes dosr eferidos trabalhos e ficando o
seu aproveitamento restrito a utilizacdo na prdpria obra. (Incluido pelaLei n° 9.314,
de 1996)

Assim, devidamente comprovada a materialidade delitiva, passo a andlise da autoria.

B) AUTORIA: RESPONSABIL IDADE PENAL POR CRIME AMBIENTAL DA PESSOA
JURIDICA —AFASTAMENTO DA TEORIA DA DUPLA IMPUTACAQO SIMULTANEA —
PRECEDENTESDO STF E STJ

A partir do conjunto probatério dos autos, seja a partir dos documentos técnicos que instruem a
presente acdo penal, dentre os quais: NOTA TECNICA; (i) AUTO DE PARALISACAO:; e (iii)

PARECER TECNICO elaborados pelo DNPM, sgja a partir das testemunhas ouvidas em Juizo, resta
evidente a autoria por parte da IDEAL TERRAPLANAGEM LTDA. e do réu ROBSON
SANT’ANNA em relagéo aos crimes consubstanciados na dendincia.

Com efeito, a partir dos elementos probatdrios juntados ao feito, ndo restam duvidas acerca da autoria
da IDEAL TERRAPLANAGEM LTDA. e ROBSON SANT’ANNA na prética dos crimes previstos
no artigo 55, caput, da Lei n°® 9.605/98 (extracdo de recursos minerais), e no artigo 2° da Lei n° 8.176/91
(crime contra o patriménio da Uni&o), em concurso formal, na medida que constituem r esponsaveis pelos
atos e procedimentos ao “ extrairam recursos minerais sem a competente autorizacdo, concessio ou
licenca, bem como exploraram e usurparam matéria-prima pertencente a Unido, sem autorizacao
legal”” , tendo na vistoria técnica do DNPM sido constatado que estava sendo desenvolvida atividade
de extragao e exploracdo irregular de saibro e argila, sendo a lavra ilegal consequéncia do avanco
da lavra além dos limites da poligonal autorizada no processe DNPM n. 820.987/1999, conforme
NOTA TECNICA n. 0003/2013- SFPAMJDFISCIDNPMISP — EDBS, AUTO DE PARALISACAO
n. 026/2012 E PARECER TECNICO N. 797/2015-SFPAM/DFISCIDNPM ISP (Grifou-se).

Por toda a instrucdo penal ficou demonstrado que a atividade de extracéo e exploracdo irregular de

saibro e argila, bem como o avanco da lavra além dos limites da paligonal, atendem diretamente as

atividades operacionais e aos interesses econdmicos da ré IDEAL TERRAPLANAGEM LTDA. e
seu socio-administrador ROBSON SANT-ANNA.
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Ainda, ndo deve prevalecer a imputacdo dos atos somente aos réus pessoas fisicas, visto que este

representam mer os longa manus dos interesses da prépria IDEAL TERRAPLANAGEM LTDA.,
atuando como Sseus prepostos e representante dir etos.

Com efeito, a partir da gitiva das testemunhas, infere-se a clara caracterizacéo da autoria dos crimes
por parte da IDEAL TERRAPLANAGEM LTDA. e ROBSON SANT’ANNA, merecendo destaque o
seguinte teor, com integra anexa aos autos virtuais;

A. Primeira Testemunha (Sr. Everton Dynelli Barbosa da Silva): refere a fiscalizacgo ocorrida na
IDEAL TERRAPLANAGEM LTDA., onde teve contato com 0 representante da empresa.

Constatou a extracdo de matéria prima em area fora da poligonal autorizada pelo DNPM. Relata
gue a extracdo obtida a partir da area fora da poligonal autorizada estava sendo transportada para
outralocalidade. Foi verificada a reducéo do material que estava sendo explorado na area poligonal
gue possuia o titulo autorizativo, e que a IDEAL TERRAPLANAGEM LTDA jaestava passando a
atividade para o lado de onde €eles possuiam apenas um requerimento de pesquisa, sem autorizacdo
concedida, o que que configuralavrailegal;

A. Segunda Testemunha (Sr. Rodrigo Barbosa Car doso): atestemunha era gedlogo e trabalhava na

divisdo de fiscalizagdo do DNPM, tendo sido o responsavel pela andlise da Nota Técnica emitida
pelo técnico do DNPM, Sr. Everton. Aduz que ndo esteve no local da vistoria, e que a
movimentacdo de terra fora do poligono autorizativo, por si 0, ndo caracterizaria desrespeito as
regras do DNPM, contanto que ndo houvesse a extracdo e comercializacdo do material. Afirma que
o talude negativo indica que estava ocorrendo escavacdo em sua base do talude, sendo que os
indicios apurados no local pelo fiscal ndo indicavam que estava ocorrendo mera movimentacdo de
terra para regularizagdo do talude negativo. No seu entendimento ndo haveria diferenca técnica
entre “movimentacdo de terra” e “extragdo” no caso do saibro, e ndo sabe afirmar se houve extragdo
para outro empreendimento, mas que o material ndo estava no local da exploragéo. Refere que nos
casos de lavra ndo autorizada, o DNPM emite Auto de Paralisacdo e um Parecer Técnico relatando
a situacdo observada em campo e, se possivel, a quantificagdo do material extraido irregularmente,
com encaminhamento das informagdes aos 6rgdos competentes. Diz gque existe a possibilidade
movimentac&o de terra no caso previsto no art. 3° do Coédigo de Mineracdo (art. 3°), mas que, no
caso em concreto, ndo foi essa a situagdo verificada durante avistoria, pois o local ndo erauma &rea
de terraplanagem, mas sim uma érea de extragao.

A. Terceira Testemunha (Sra. Erica de Siqueira Mendes Agassi): Na ocasido dos fatos, atuava
como Técnica Ambiental da CETESB, e que havia uma renovagéo de operacdo vigente, emitida por
volta de 2010, com exigéncia para que fosse feita a recomposicédo do talude negativo. Afirma néo
saber informar a origem do talude negativo, mas geu para retirada de material do talude negativo
seria necesséria autorizagdo do DNPM dentro da poligonal. Informa que ndo sabe quanto a
comercializagdo de material extraido do local (talude negativo), e que houve a reconfiguragdo da
parte debaixo do talude, buscando recompor o local. Nas Ultimas vistorias realizadas, ndo havia
operacdo no talude, e que, durante as primeiras inspecdes realizadas pela CETESB, foi verificado
gue ndo havia cumprimento da condicionante relacionada a recomposicao do talude negativo. Aduz
gue haviarisco de desmoronamento do talude, e que a determinacdo da CETESB era para que fosse
refeito o talude, mas ndo havia autorizagdo para extracdo de material.

|
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A. Quarta Testemunha (Sr. Pedro Manuel Assis Santos Amaral): Gerente da empresa IDEAL
TERRAPLANAGEM LTDA., e, no momento atual, seu Diretor. Afirma que fazia parte da licenca
de operacdo da CETESB que houvesse a recuperacdo do talude negativo, e que teria havido
extragdo de material da poligonal autorizativa para o talude negativo. Aduz que a recomposi¢ao do
talude foi feita com aterro, e que para arrumar o talude negativo ndo precisava de autorizagdo do
DNPM, pois era apenas terraplanagem. Afirma gue ndo houve exploragdo ou comercializacgo do
material decorrente do talude negativo, e que o talude negativo é derivado de erosdo decorrente da
exploracdo desde os anos 70, quando o Sr. Robson e Sra. Soraia ndo realizavam atividades no local
da extracdo. A recuperacdo do talude se iniciou apds abril de 2010, e que acredita ser equivoco do
DNPM a informacdo de que foi constata a extragdo do material do local e que havia o transporte
paralocais fora do empreendimento.

Em sede de interrogatoério, relataram os réus pessoas fisicas em relacéo aos fatos Ihe imputados, tendo o
réu ROBSON SANT'ANNA sido ouvido também como representante da corré pessoa juridica
IDEAL TERRAPLANAGEM LTDA., visto se cuidar de seu socio-administrador:

1) RE SORAIA DE AZEVEDO MARQUES SANT'ANNA : afirma que em 2012 ja era socia da
empresa IDEAL TERRAPLANAGEM LTDA., e que, desde o inicio do funcionamento da empresa,
somente ela prépria e o réu Robson figuraram como socios. Mas afirma e se reconhece apenas cotista da
empresa, ndo sendo responsavel pela administracdo da empresa. Relata que, em definitivo, que ndo exerce
nenhum cargo na empresa, desde a constituicdo da sociedade, e que, na época da vistoria, a empresa era
administrada exclusivamente pelo esposo, o réu Sr. Robson.

2) REU ROBSON SANT’ANNA: afirma que exerce cargo de diretoria desde a constituicio da empresa,
sendo que, quanto aos fatos que lhe sdo imputados, entende que ndo sdo verdadeiros. Reconhece que a
Sra. Soraia nunca atuou na empresa, sendo sdcia somente por ser sua esposa, se cuidando de empresa
familiar. Na época da fiscalizagdo do DNPM, relata que estava havendo recuperacdo do talude negativo
em cumprimento a determinacdo da CETESB, o que ndo era de conhecimento do fiscal do DNPM. Aduz
gue a interpretacéo do técnico do DNPM teria se baseado equivocadamente em marcas de escavadeira e
de pneu. Néo sabe dizer se foi apresentado documento da CETESB ao fiscal do DNPM, e que a &reafora
da poligonal esta, atualmente, legalizada perante a CETESB e perante 0 DNPM. Informa que o talude ja
foi recomposto em grande parte, e que a IDEAL TERRAPLANAGEM LTDA. possui outras poligonais
autorizativas em outros enderecos para exploracdo de outros minerais.

Em relacdo a corré SORAIA DE AZEVEDO MARQUES SANT’ANNA, de fato impbe-se o
reconhecimento da auséncia de autoria quanto aos fatos que deram ensejo a presente acdo penal, visto
gue somente figurava no quando societario como sicia-cotista, ndo tendo qualquer ingeréncia nos
atos ou atividades da empresa IDEAL TERRAPLANAGEM LTDA. Em razdo de se cuidar, segundo
consta, de empresa familiar, integra o quadro societério da empr esa juntamente ao esposo o corréu Sr.
Robson, mas ndo atua de fato nas atividades comer ciais ou diretivas da empresa, sendo imperativo o

reconhecimento da inexisténcia de sua autoria em relacdo aos crimes verificados no caso em
concr eto.

Por outro lado, o que se observa foi que a IDEAL TERRAPLANAGEM LTDA. e seu
socio-administrador ROBSON SANT-ANNA ndo observaram e nem fizeram bem cumprir os
procedimentos dentro dos limites da autorizacdo de lavra do DNPM.
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Conforme bem se ilustrou no conjunto probatério dos autos, resta evidenciada a materialidade e
autoria dos réus IDEAL TERRAPLANAGEM LTDA e ROBSON SANT'ANNA, na prética dos
crimes previstos no artigo 55, caput, da Lei n° 9.605/98 (extragao de recursos minerais), e no artigo
2° da Lei n®8.176/91 (crime contra o patriménio da Uni&o), tendo em vista a atividade deL AVRA
ILEGAL de saibro e argila fora dos limites da poligonal autorizada pelo DNPM, para fins
comerciais.
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Cumpre asseverar que, conforme documentos técnicos, fotos e plantas que instruem os autos, faz-se
possivel a plena identificacdo visual das atividades de lavra fora dos limites da poligonal autorizada
pelo DNPM, conformeNOTA TECNICA n. 0003/2013- SFPAM JDFISCIDNPMISP — EDBS, AUTO

DE PARALISACAQ n. 026/2012 E PARECER TECNICO N. 797/2015-SFPAM/DFI SCIDNPM I SP.
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Por conseguinte, tanto a partir das informacfes técnicas dos autos, quanto através da producéo da

prova oral, restou evidenciada a atividade de extracdo e exploracdo irregular de saibro e argila, bem

como o avanco da lavra além dos limites da poligonal, sob 0s interesses econdmicos da ré IDEAL
TERRAPLANAGEM LTDA. e seu sécio-administrador ROBSON SANT-ANNA.

Por oportuno, quanto a validade e aplicacdo das conclusdes do DNPM quando em vistoria
subsequente aos fatos que deram ensgjo a esta agdo penal, suas informacGes técnicas possuem 0s
atributos de legalidade e legitimidade, que ndo foram afastadas pelos demais elementos constantes
do conjunto probatério.

Acercadaautoriadaré IDEAL TERRAPLANAGEM LTDA. e seu socio-administrador ROBSON
SANT-ANNA, em decorréncia da relacéo direta de causalidade entre seus atos e a ocorréncia da
extracdo ilegal de saibro além dos limites da poligonal autorizada pelo DNPM, tendo
inequivocamente dado causa ao resultado do crime, faz-se relevante a reproducdo do art. 13, do
Cadigo Penal:

Relacdo de causalidade

Art. 13 - O resultado, de gue depende a existéncia do crime, somente é imputavel a quem

Ihe deu causa. Considera-se causa a ac8o ou omissdo sem a qual o resultado ndo teria
ocorrido.

E, quanto a tipificacdo do crime de extracdo ilegal de recursos minerais e crime contra bens da
Unido na modalidade usur pacéo, harelevantes precedentes do Eg. TRF da 32 Regido:

Apelacdo criminal n°® 0000805-84.2017.4.03.6127/SP: “Décima Primeira Turma do
Tribunal Regional Federal de 3% Regido (TRF3) condenou dois réus por extracao ilegal de
areia e argila e por usurpacéo de patrimoénio publico em sitio localizado no municipio de
S8o Jodo da Boa Vista (SP)". (Assessoria de Comunicacdo Socia do TRF3)

Apelacdo Criminal n® 2006.61.08.008798-2/SP: “ Quinta Turma do Tribunal Regional
Federal da 32 Regido (TRF3) reexaminou a condenacéo proferida em primeiro grau de um

grupo de pessoas envolvidas com extracdo de areia e usurpacédo de bens da Uni&o.
A extracdo de areia vinha se dando no municipio de Botucatu (SP), por empresa que n&o
detinha autorizacdo legal necessaria para exploragdo de recursos minerais, uma vez que a
lavra de basalto vinha sendo realizada em area diversa daquela autorizada pelos érgaos
governamentais competentes.

N&o houve apenas prética de crime ambiental (artigo 55 da Lei n°® 9605/98), mas também a

exploracdo de matéria-prima pertencente & Unido, sem autorizacéo legal, o que configura
0 delito de usurpagao (artigo 2°da Lei n°®8.176/91). A Turma julgadora assim se manifesta
na decisdo: “ No tocante ao crime ambiental, os érgdos de fiscalizacdo atestaram ter o réu

ultrapassado os limites estabelecidos pelo licenciamento. Os limites de atuacao da empresa
constam do projeto que a prépria empresa apresenta a CETESB. O réu alegou que embora
tenham sido ultrapassados os limites autorizados, tal fato se deu por deficiéncia do
instrumento utilizado originalmente para sua mediacéo, pois, como fora realizada em 1992
nao possuia a precisio dos equipamentos de medicdo atuais (com GPS). No entanto tal
assertiva ndo se mantém, pois conforme se infere dos €l ementos dos autos as areas indicadas
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divergem entre st em mais de 400 (quatrocentos) metros, o que ndo pode ser explicado como
mera falha humana ou mesmo pela utilizacdo de equipamentos antigos, sem precisao, para
sua mediacéo (...). No tocante ao delito de usurpacdo de bem da Unido, verifica-se que, em

2005, 0 acusado explorou area sem a devida autorizacdo estatal.” (Assessoria de
Comunicagdo Social do TRF3).

N&o obstante se tratar de pessoa juridica, € incontroverso que todos os atos de extracdo ilegal de
saibro além dos limites da poligonal autorizada pelo DNPM atendem ao interesse econdmico da

prépriaré IDEAL TERRAPLANAGEM LTDA., motivos pelos quais 0s crimes ambientais devem
ser atribuidosa autoriadaré | DEAL TERRAPLANAGEM LTDA, apartir de suaresponsabilizacao
penal prevista na Constituicdo Federal, art. 225, § 3°, ena L e n° 9.605/1995, art. 3°:

“Art. 225. Todos tém direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado, bem de uso

comum do povo e essencial a sadia qualidade de vida, impondo-se ao Poder Publico e &
coletividade o dever de defendé-lo e preserva- 1o para as presentes e futuras ger acoes.

(...)

§ 3° As condutas e atividades consideradas lesivas ao meio ambiente sujeitar&o os
infratores, PESSOAS fisicas ou JURIDICAS, a san¢fes penais e administrativas,

independentemente da obrigacdo dereparar os danos causados.

Art. 3° As PESSOAS JURIDICAS serfo responsabilizadas administrativa, civil e
penalmente conforme o disposto nesta L ei, nos casos em que ainfracéo seja cometida por
decisdo de seu representante legal ou contratual, ou de seu 6rgéo colegiado, no interesse
ou beneficio da sua entidade.

Par agrafo Unico. A responsabilidade das pessoas juridicas ndo exclui a das pessoas
fisicas, autor as, co-autoras ou participes do mesmo fato.

Sobre aresponsabilizacdo penal da pessoa juridica previstano art. 225, § 3°, da Constitui¢éo Federal
, fez-se oportuna a citagdo do seguinte precedente do SUPREM O TRIBUNAL FEDERAL:

“AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO PENAL.
CRIME AMBIENTAL. RESPONSABILIDADE PENAL DA PESSOA JURIDICA.
CONDICIONAMENTO A IDENTIFICACAO E A PERSECUCAO DA PESSOA
FISICA. Tese do condicionamento da responsabilizacio penal da pessoa juridica a
simulténea identificacdo e per secucdo penal da pessoa fisica responsavel, que envolve, a
luz do art. 225, § 3°, da Carta Poalitica, guestdo constitucional merecedora de exame por
esta Suprema Corte. Agravo regimental conhecido e provido”. (RE 548181 AgR,
Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 14/05/2013, ACORDAO
ELETRONICO DJe-117 DIVULG 18-06-2013 PUBL | C 19-06-2013 — Grifou-se).

E, ante arelevancia da matériarelativa a r esponsabilizacdo penal da pessoa juridica, que possui matriz
constitucional no art. 225, 8 3° da Constituicdo Federal, e ao “condicionamento da
responsabilizacdo da pessoa juridica a uma identificacdo, e manutencdo na relagao
juridico-processual, da pessoa fisica ou natural” (dupla imputacao), extrai-se do relatério, do voto e
do esclarecimento da Eminente Relatora Ministra Rosa Weber o seguinte teor, em que conclui que “
N&o me parece existir no artigo 225, § 3° da Constituicdo Federal, condicionamento da
responsabilizacdo da pessoa juridica a uma identificacdo, e manutencdo na relacao
juridico-processual, da pessoa fisica ou natura”, in verbis:
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“RELATORIO (...) Breve histérico do caso € oportuno.

O Ministério Publico Federal do Estado do Parana formulou, em 02.8.2001, denlincia
contra Petrobras - Petrdleo Brasileiro S/A, Henri Philippe Reichstul e Luiz Eduardo
Valente Moreira pelo crime de poluicdo previsto no art. 54 da Lei n°® 9.605/1998. A
dendncia foi recebida em 03.8.2001 pela ilustre Juiza Federal Bianca Georgia Arenhart
Munhoz da Cunha.

Transcrevo trecho da denlncia que resume o fato delitivo:

"No dia 16 de julho de 2000, a denunciada Petrobras — Petrdleo Brasileiro S/A, explorando
empreendimento de refino de petréleo em unidade situada no Municipio de Araucéria - Estado
do Parand, denominada Refinaria Presidente Getllio Vargas - REPAR, juntamente com os
denunciados Henri Philippe Reichstul, Presidente da empresa, e Luiz Eduardo Valente
Moreira, Superintendente darefinaria, acabaram por poluir os Rios Barigui e lguacu e suas
areasribeirinhas, por meio do vazamento de apr oximadamente quatro milhdes de litros
de éleo cru, provocando a mortandade de animaisterrestres e da fauna ictiolégica, além
da destruicéo significativa da flora, porgue embora tenham colocado em risco o meio
ambiente pela exploracdo e gerenciamento de atividade altamente perigosa, deixaram
em contrapartida de adotar medidas administrativas e deimpor 0 manejo de tecnologias
apropriadas - dentre as disponiveis — para prevenir ou minimizar os efeitos catastr éficos
que uma mer a falha técnica ou humana poderia provocar em atividades desta natur eza.

Durante o tramite da acdo penal, a Petrobras — Petréleo Brasileiro S/A buscou o

trancamento da acdo penal por meio de mandado de seguranca impetrado junto ao

Tribunal Regional Federal da 4* Regido. Diante de acordao denegatério (fls. 274-360),
interposrecurso ordinario ao Superior Tribunal de Justica;

(...)
Quanto & Petrobras, é da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica que a

responsabilidade penal da pessoa juridica exige a “imputacdo simultdnea da pessoa
mor al e da pessoa fisica que, mediata

ou imediatamente, no exercicio de sua qualidade ou atribuicdo conferida pelo estatuto
social, pratique o fato crime, atendendo-se, assim, ao principio do nullum crimen sine

actio humana” (fl. 567) Como, pela decisdo do Supremo Tribunal Federal no HC
83.554-6/PR e pela extensdo de oficio da ordem pelo Superior Tribunal de Justica, ndo mais
figuravam no polo passivo pessoas fisicas responsaveis pelo crime, entendeu o Tribunal

Superior que a acdo penal ndo poderia prosseguir somente contra a pessoa juridica.

Em seguida, interposto recurso extraordinério pelo Ministério Publico Federal (fls.

610-22) que aponta, como dispaositivos violados, o art. 5°, XLV, LI, LIV, LV, LVII,eo
art. 225, § 3°, todos da Constituicdo Federal.
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(..)
VOTO (.)

A acusacdo, na origem, se fez pelo crime de poluicdo ambiental do art. 54 da L ei n°
9.605, de 12.02.1998:

(...)
Por seu turno, eiso teor do § 3°do art. 225 da Carta Politica de 1988:

“Art. 225. Todos tém direito a0 meio ambiente ecologicamente equilibrado, bem de uso
comum do povo e essencia a sadia qualidade de vida, impondo-se ao Poder Publico e a
coletividade o dever de defendé-1o e preservé-lo para as presentes e futuras geragoes. (...)

§ 3° As condutas e atividades consideradas lesivas ao meio ambiente sujeitaréo os

infratores pessoas fisicas ou juridicas, a sancGes penais e administrativa,
independentemente da obrigacédo dereparar os danos causados.”

Da leitura do preceito acima, em cotejo com as razdes de decidir que desafiaram o
extraordinario, entendo presente questdo constitucional maior, qual seja a do

condicionamento da responsabilizacdo da pessoa juridica a uma identificacdo e
manutencdo, na relacéo juridico-processual, da pessoa fisica ou natural, exigéncia que
me par ece ndo existir no art. 225, § 3°, da Constituicio Federal.

Nesse contexto, julgo merecer provimento o agravo regimental, a fim de assegurar o

processamento do recurso extraordinario, viabilizando a esta Suprema Corte melhor
exame da questdo constitucional debatida. Ante o exposto, voto pelo provimento do agravo

regimental.

E como voto.

ESCLARECIMENTO (..

Eu, com todo respeito, entendo que ha uma questdo constitucional maior envolvida (ao
menos numa primeira visdo, huma primeira leitura). N&o me parece existir no artigo
225, § 3°, da Constituicdo Federal, condicionamento da responsabilizacdo da pessoa
juridica a uma identificacdo, e manutencdo na relacéo juridico-processual, da pessoa
fisica ou natural.” (RE 548181 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma,
julgado em 14/05/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-117 DIVULG 18-06-2013 PUBLIC
19-06-2013 — Grifou-se).

Ainda, ointeiro teor da decisdo do STJ no RESP n° 1.579.538/SP, admite a responsabilizacdo penal
independentemente da responsabilizacdo dos dirigentes (T eoria da Dupla | mputacéo):

“DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL,
fundamentado nas alineas "a" e "c" do permissivo constitucional, contra acérdao
proferido pelo Tribunal Regional Federal da 32 Regido.

|
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Colhe-se dos autos que a ora recorrida interpds mandado de seguranca contra ato do
Juizo da 12 Vara Federal da Subsecdo Judicidria de Caraguatatuba/SP que recebeu
denudincia oferecida contra si e demais corréus, pela suposta prética do delito tipificado
no art. 54, § 2°, IV e V, combinado com o art. 3°, ambos da Lei n. 9.605/98 (causar
poluicdo), em virtude do "lancamento de 3.500 litros de 6leo diesel maritimo (MF - 380
Marine Fuel Oil), em niveis que resultaram e puderam resultar em danos a saide humana,

bem como provocaram a mortandade de animais da fauna maritima, dificultando o uso das
praias " (e-STJ fl. 1.122). O Tribunal de origem concedeu a seguranca para trancar a

acado penal, em acorddo assim ementado (e-STJfl. 1.126): (...)

E o relatorio. Decido.

O recurso merece prosperar.

Com efeito, 0 acérdéo recorrido decidiu de forma contréria ao entendimento desta Casa,
firmado em harmonia com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, no sentido de
gue néo se pode condicionar a responsabilizacdo penal da pessoa juridica por crimes
ambientais a simultanea persecucdo penal da pessoa fisica em tese responsavel no
ambito da empresa. Ou seja, a responsabilidade penal por crime ambiental de pessoa

juridica independe da imputacédo concomitante da pessoa fisica que age em seu nome.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes: (...)

‘PROCESSUAL PENAL. CRIME AMBIENTAL. DESNECESSIDADE DE DUPLA
IMPUTACAO. DESCRICAO PORMENORIZADA DA CONDUTA DOS GESTORES DA
EMPRESA. PRESCINDIBILIDADE. ART. 54 DA LEI N. 9.605/1998. CRIME FORMAL.
POTENCIALIDADE EVIDENCIADA. LAUDO QUE ATESTA VICIOS NA ESTRUTURA
UTILIZADA PELA EMPRESA. RESPONSABILIDADE QUE NAO SE AFASTA EM
RAZAO DE CULPA OU DOLO DE TERCEIROS. 1. A Primeira Turma do Supremo

Tribunal Federal, no julgamento do RE 548.181/PR, de relatoria da em. Ministra Rosa
Weber, decidiu que o art. 225, § 3° da Constituicdo Federal ndo condiciona a

responsabilizacdo penal da pessoa juridica por crimes ambientais a simulténea
per secucdo penal da pessoa fisica em tese responsavel no &mbito da empresa. (...) (AgRg
no RMS 48.085/PA, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA, julgado em
05/11/2015, DJe 20/11/2015, grifei).’

(.)

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial a fim de, cassando o0 acordao
recorrido, determinar o regular prosseguimento da acéo penal.”

Portanto, conforme decisdo do Eg. STJ no RESP n°® 1.579.538/SP: “em harmonia com a
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.... ndo se pode condicionar a responsabilizacdo penal
da pessoa juridica por crimes ambientais a simultanea persecucdo penal da pessoa fisica em tese
responsavel no ambito da empresa. Ou seja, a responsabilidade penal por crime ambiental de
pessoa juridica independe da imputacédo concomitante da pessoa fisica que age em seu nome” .

E, sobre a responsabilizacdo da pessoa juridica e, por conseguinte, a responsabilidade da IDEAL
TERRAPLANAGEM LTDA pelos fatos objeto destes autos, independentemente da dupla

=]
ﬁiﬂ‘jﬂ G Assinado eletroni It 1 GUSTAVO CATUNDA MENDES - 13/07/2022 19:45:19 4
e i.rh.._ s Ssinado eletronicamente por: - 49! NUm. 256491247 _ Pag 18
-':'5:_:-.'#-:'.,?': https://pjelg.trf3.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=22071319451899800000248712857

o
E = ~ Numero do documento: 22071319451899800000248712857




imputacdo, ou seja, da necessaria responsabilizacdo das pessoas fisicas atuantes na gestdo da
empresa (Teoria da Dupla Imputacdo), seguem relevantes precedentes do Supremo Tribunal

Federal e Superior Tribunal de Justica:

“RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO PENAL. CRIME AMBIENTAL.

RESPONSABILIDADE PENAL DA PESSOA JURIDICA. CONDICIONAMENTO DA
ACAO PENAL A IDENTIFICACAO E A PERSECUCAO CONCOMITANTE DA
PESSOA FiSICA QUE NAO ENCONTRA AMPARO NA CONSTITUICAO DA
REPUBLICA. 1. O art. 225 3°, da Constituicdo Federal ndo condiciona a

responsabilizacdo penal da pessoa juridica por crimes ambientais a simultanea
per secucdo penal da pessoa fisica em tese responsavel no ambito da empresa. A norma

constitucional ndo impde a necessaria dupla imputacdo. 2. As organizacfes corporativas
complexas da atualidade se caracterizam pela descentralizacdo e distribuicao de atribuicbes
e responsabilidades, sendo inerentes, a esta realidade, as dificuldades para imputar o

fato ilicito a uma pessoa concreta. 3. Condicionar a aplicacdo do art. 225, §83°, da Carta
Palitica a uma concreta imputacdo também a pessoa fisica implica indevida restricdo da
nor ma constitucional, expressa a intencéo do constituinte origin&rio ndo apenas de ampliar o
alcance das sangdes penais, mas também de evitar a impunidade pelos crimes ambientais
frente as imensas dificuldades de individualizacdo dos responsaveis internamente as
corporacdes, além de reforcar atutela do bem juridico ambiental. 4. A identificac8o dos
setores e agentes internos da empresa determinantes da producéo do fato ilicito tem relevancia
e deve ser buscada no caso concreto como forma de esclarecer se esses individuos ou 6rgaos
atuaram ou deliberaram no exercicio regular de suas atribuigdes internas a sociedade, e ainda
para verificar se a atuagdo se deu no interesse ou em beneficio da entidade coletiva. Tal
esclarecimento, relevante para fins de imputar determinado delito a pessoa juridica, ndo se
confunde, todavia, com subordinar a responsabilizacdo da pessoa juridica a
responsabilizacdo conjunta e cumulativa das pessoas fisicas envolvidas. Em néo raras
oportunidades, as responsabilidades internas pelo fato estar o diluidas ou par cializadas
de tal modo que ndo permitirdo a imputacdo de responsabilidade penal individual. 5.
Recurso Extraordinario parcialmente conhecido e, na parte conhecida, provido. (RE 548181,
Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 06/08/2013, ACORDAO
ELETRONICO DJe-213 DIVULG 29-10-2014 PUBLIC 30-10-2014 — Grifo NOSs0).

“PROCESSUAL PENAL. CRIME AMBIENTAL. DESNECESSIDADE DE DUPLA
IMPUTACAO. DESCRICAO PORMENORIZADA DA CONDUTA DOS GESTORES
DA EMPRESA. PRESCINDIBILIDADE. ART. 54 DA LEI N. 9.605/1998. CRIME
FORMAL. POTENCIALIDADE EVIDENCIADA. LAUDO QUE ATESTA VICIOS NA
ESTRUTURA UTILIZADA PELA EMPRESA. RESPONSABILIDADE QUE NAO SE
AFASTA EM RAZAO DE CULPA OU DOLO DE TERCEIROS. 1. A Primeira Turma
do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 548.181/PR, de relatoria da em.
Ministra Rosa Weber, decidiu que o art. 225, § 3° da Constituicdo Federal néo
condiciona a responsabilizacdo penal da pessoa juridica por crimes ambientais a
simultanea per secucdo penal da pessoa fisica em tese responsavel no ambito da empresa.
2. Abandonada a teoria da dupla imputacdo necesséria, eventual auséncia de descricdo
pormenorizada da conduta dos gestores da empresa nao resulta no esvaziamento do
elemento valitivo do tipo penal (culpa ou dolo) em relacéo a pessoa juridica. 3. De acordo

com o entendimento deste Tribunal, a L ei de Crimes Ambientais deve ser interpretada a
luz dos principios do desenvolvimento sustentavel e da prevencéo, indicando o acerto da
analise que a doutrina e a jurisprudéncia tém conferido a parte inicial do art. 54, daLei n.
9.605/1998, de que a mera possibilidade de causar dano a saude humana é suficiente para

configurar o crime de poluicdo, dada a sua natur eza formal ou, ainda, de perigo abstrato
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. 4. Concretizagdo do dano que evidencia a potencialidade preexistente. 5. Responsabilidade
que ndo se afasta em raz&o de culpa ou dolo de terceiros, considerando-se a existéncia de
laudo técnico que atesta diversos vicios referentes a seguranca da estrutura utilizada
pela empresa para o transporte de minério destinado a sua atividade econdbmica. 6. Agravo
regimental desprovido...” (AROMS - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM
MANDADO DE SEGURANCA - 48085 2015.00.87565-0, GURGEL DE FARIA, STJ -
QUINTA TURMA, DJE DATA: 20/11/2015 — Grifo nosso).

“PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA.

RESPONSABILIDADE PENAL DA PESSOA JURIDICA POR CRIME AMBIENTAL:
DESNECESSIDADE DE DUPLA IMPUTACAO CONCOMITANTE A PESSOA
FiSICA E A PESSOA JURIDICA. 1. Conforme orientacéo da 12 Turma do STF, "O art.
225, § 3°, da Constituicdo Federal ndo condiciona a responsabilizacdo penal da pessoa
juridica por crimes ambientais a simultanea persecucdo penal da pessoa fisica em tese
responsavel no dmbito da empresa. A norma constitucional ndo impde a necessaria
dupla imputacdo." (RE 548181, Relatora Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em
6/8/2013, acordado eletrdnico DJe-213, divulg. 29/10/2014, public. 30/10/2014). 2. Tem-se

assim, que é possivel a responsabilizacdo penal da pessoa juridica por delitos ambientais
independentemente da responsabilizacdo concomitante da pessoa fisica que agia em seu
nome. Precedentes desta Corte. 3. A personalidade ficticia atribuida a pessoa juridica
ndo pode servir de artificio para a pratica de condutas espurias por parte das pessoas
naturais responsaveis pela sua conducao. 4. Recurso ordinario a que se nega provimento...
(ROMS - RECURSO ORDI NARIO EM MANDADO DE SEGURANCA - 39173
2012.02.03137-9, REYNALDO SOARES DA FONSECA, STJ - QUINTA TURMA, DJE
DATA:13/08/2015 — Grifo nosso).

Parte inferior do formulério

“PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CRIME AMBIENTAL. OMISSAO NO ACORDAO.
INEXISTENCIA. OFENSA AO ARTIGO 54, § 2°, V, DA LEI N.° 9.605/98. NAO
OCORRENCIA. POLUICAO. VAZAMENTO DE OLEO DIESEL. CONTAMINACAO
DO LENCOL FREATICO COM BENZENO EM NIiVEIS SUPERIORES AO
ACEITAVEL PELA NORMA, DEVIDAMENTE DEMONSTRADA NOS AUTOS.
PRODUTO CANCERIGENO. RISCO A SAUDE HUMANA COMPROVADO. AGRAVO
NAO PROVIDO. 1. No que tange a alegada ofensa ao art. 1.022 do CPC, sob 0 argumento de
que o tipo de perigo abstrato ndo dispensa a prova de risco de perigo, demandando a
realizacdo de prova especifica, ndo se verifica-se a apontada omissdo, uma vez que essa
guestdo encontra-se suficientemente examinada no ambito do acdérddo que julgou os
aclaratérios. 2. Quanto a suscitada negativa de vigéncia ao art. 54, da Lei 9.605/98, sob o
argumento de que "é necessario que a poluicdo alcance nivels capazes de causar danos a salide
humana', também n&o assiste raz&o aos recorrentes. 1sso porque, consoante se depreende do
excerto transcrito, no caso ora examinado, constatou-se, por meio da Nota Técnica do
ICMBIo, elaborada em 29/12/2011, que o lencol freatico foi contaminado por produto
car cinogénico, qual seja o benzeno, em concentracfes superiores aguelas estabelecidas
pela Resolucdo CONAMA 420/09, o que, por si sb, é suficiente para causar danos a

saude humana, ndo sendo necessario, conforme destacado pelo Tribunal a quo, a
demonstracéo de lesdo efetiva aos moradores da regido. 3. Agravo regimental a que se
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nega provimento..” (AGARESP - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL - 1273153 2018.00.79311-1, RIBEIRO DANTAS, STJ - QUINTA
TURMA, DJE DATA:01/08/2018 — Grifo nosso).

Comprovada nos autos, portanto, a autoria. Passo, por fim, a andlise datipicidade.

C) TIPICIDADE

L e n°9.605/1998, artigos 3° e 55:

“Art. 3° As pessoas juridicas serdo responsabilizadas administrativa, civil e penalmente
conforme o disposto nesta L e, nos casos em que a infracdo seja cometida por decisfo de
seu representante legal ou contratual, ou de seu 6rgao colegiado, no interesse ou
beneficio da sua entidade.

Paragrafo Unico. A responsabilidade das pessoas juridicas ndo exclui a das pessoas fisicas,
autoras, co-autoras ou participes do mesmo fato.

(..)
Da Poluicéo e outros Crimes Ambientais
(..)

Art. 55. Executar pesquisa, lavra ou extrac8o de recursos minerais sem a competente
autorizacdo, per missdo, concessdo ou licenca, ou em desacor do com a obtida:

Pena - detencéo, de seis meses a um ano, e multa.

Paragrafo Unico. Nas mesmas penas incorre quem deixa de recuperar a area pesquisada ou
explorada, nos termos da autorizagdo, permissdo, licenga, concessdo ou determinacdo do

6rgao competente. (Grifo nosso).

LEI N°8.176/1991, ARTIGO 2°

Art. 2° Constitui crime contra o patriménio, na modalidade de usurpacao, produzir bens

ou explorar matéria-prima pertencentes a Unido, sem autorizacdo legal ou em desacordo
com as obrigacdes impostas pelo titulo autorizativo.

Pena: detencdo, de um a cinco anos e multa.

A partir dos elementos do tipo penal consubstanciado na denlincia, ndo se exige dolo especifico por
parte da ré pessoa juridica IDEAL TERRAPLANAGEM LTDA. para sua incursdo nas penas do
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artigo 55, caput, da Lei n®9.605/1998 e no artigo 2° da Lei n. 8.176/1991, mas o dolo genérico em “
Executar pesguisa, lavra ou extracdo de recursos minerais sem a competente autorizacdo, permissao,
concessao ou licenga, ou em desacordo com a obtida” e “explorar matéria-prima pertencentes & Unido,
sem autorizacdo legalou em desacordo com as obrigagdes impostas pel o titulo autorizativo”.

Trata-se, ainda, de crimes de perigo abstrato, ou sgja, cuja consumacéo independe de qualquer
resultado da acdo dos agentes, tal como se verifica ter ocorrido no caso desta ago penal.

E o dolo inerente & prética delitiva se verifica justamente nas suas acdes per petr adas na medida em que
deu causa a atividade de extracdo e exploracéo irregular de saibro e argila, bem como o avanco da
lavra além dos limites da poligonal, conforme NOTA TECNICA n. 0003/2013-
SFPAMJDFISCIDNPMISP — EDBS, _AUTO DE PARALISACAO n. 026/2012 E PARECER
TECNICO N. 797/2015-SFPAM/DFISCIDNPM I SP.

Assim, no caso dos autos, infere-se que a MATERIALIDADE e a AUTORIA sdo incontroversos em
relacdo aos réus IDEAL TERRAPLANAGEM LTDA. e seu sbécio-administrador ROBSON
SANT'ANNA, bem como o dolo dos agentes.

Portanto, comprovadas a materialidade, a autoria e 0 dolo da ré IDEAL TERRAPLANAGEM
L TDA e seu sicio-administrador o réu ROBSON SANT’ANNA na pratica do crime ambiental e do
crime contra o patrimoénio da Unido, e ndo ser verificando qualquer causa excludente da
antijuridicidade, tipicidade ou culpabilidade, impde-se sua condenacéo as penas previstos no artigo
55, caput, combinado com o artigo 3°, ambos da Lei n°® 9.605/98, e no artigo 2° da Lei n. 8.176/1991,
em concurso formal, conforme CP, art. 70:

Concurso formal

Art. 70 - Quando o agente, mediante uma s0 acdo ou omissao, pratica dois ou mais
crimes, idénticos ou ndo, aplica-se-lhe a mais grave das penas cabiveis ou, se iguais,
somente uma delas, mas aumentada, em qualquer caso, de um sexto até metade. As penas
aplicam-se, entretanto, cumulativamente, se a acdo ou omissdo é dolosa e os crimes
concorrentes resultam de designios autbnomos, consoante o disposto no artigo anterior.
(Redacéo dadapelaLe n°7.209, de 11.7.1984)

Paragrafo unico - Nao podera a pena exceder a que seria cabivel pelaregra do art. 69
deste Cédigo. (Redagéo dadapelalLei n°7.209, de 11.7.1984)

Passo a dosimetria da pena.

11.3- DOSIMETRIA DA PENA
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Inicialmente, cumpre registrar que, para a dosimetria da pena, em virtude das circunstancias judiciais
(CP, art. 59) (primeira fase) e agravantes e atenuantes (CP, art. 61 e 65) (segunda fase), 0 aumento
da pena-base sera realizado tomando-se em consideracdo o montante de pena correspondente ao
intervalo entre a pena em abstrato minima (1 ano) e maxima (5 anos) do preceito secundario do tipo
penal (*detencéo, de um a cinco anos e multa”) do crime do artigo 2° da Lei n. 8.176/1991 (crime
contra o patriménio da Unido), que possui pena mais grave (CP, art. 70: concur so formal), e ndo téo
somente a pena-minima, para obtencdo do patamar de valoracdo (SCHMITT, Ricardo Augusto.
Sentenca Penal Condenatoria, 52 ed. rev. e atual., Salvador, Editora JusPodivm, 2010. p. 125), sobretudo
em virtude do principio da proporcionalidade e para que seja fixado o par&metro necessario e

suficiente para a reprovacdo e prevencao do crime.

E, para cada circunstancia judicial (CP, art. 59) valorada de forma desfavoravel, sera elevada a
pena-base sobre o0 intervalo entre a pena em abstrato minima e méxima, considerando a existéncia das
circunstancias judiciais (CP, art. 59) a serem apreciadas, ndo obstante a impossibilidade de o
comportamento da vitima ser sopesado em prejuizo ao réu, para efeito de justa equivaléncia entre o
ndmero total de circunstanciajudiciais previstas em lei.

Quanto as agravantes e atenuantes, considerando o par@metro ordinario utilizado pela doutrina e pela
jurisprudéncia, para cada agravante ou atenuante (CP, arts. 61 e 65) sera elevada ou reduzida a
pena-base sobre 0 intervalo entre a pena em abstrato minima e méxima do preceito secundério do tipo
penal, observado que “aincidéncia da cir cunstancia atenuante ndo pode conduzir areducéo da pena
abaixo do minimo legal.” (Simula n® 231/STJ).

Ainda, “as agravantes ou atenuantes ndo necessariamente incidiréo sobre a pena-base, somente
ocorrendo se esta for maior ou igual ao intervalo de pena em abstrato do preceito secundario, caso
contrario, malgrado haja pena concreta dosada, as agravantes e atenuantes seréo fixadas com parametro
na base de célculo das cir cunstancias judiciais, sob pena de as agravantes tornarem-se menos gravosas
e as atuantes menos benéficas do que as meras circunstancias judiciais da primeira etapa, 0 que
subverteria o sistema hier&rquico da dosimetriatrifasica’. (STJ HC 333.087/SP, Rel. Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, DJe 28/09/2016; HC 325.961/RJ, Rel. Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
julgado em 18/08/2016, DJe 24/08/2016).

Conforme o Supremo Tribunal Federal, nafixacao da pena, o principio da proporcionalidade devera
ser o norte utilizado pelo julgador para a sua dosagem, a partir das peculiaridades do caso concr eto
(Informativo n® 563 - STF ref. HC n° 97056/DF, Relator Ministro Ricardo Lewandowski - 13/10/2009).
E, sobre os parametros acima referidos para a fixacdo da pena, 0s seguintes precedentes
jurisprudenciais do STJ e Tribunais Regionais Federais: HC 345.398/SP, Rel. Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, DJe 10/06/2016; HC 291.506/PE, Rel. Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
DJe 29/08/2016; HC 180.167/MG, Rel. Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe 24/08/2016; TRF3 -
ACR 00013046420084036004, Rel. Cecilia Mello, Décima Primeira Turma, e-DJF3 Judicial 1:
06/07/2016. Por oportuno, constou de relevante precedente do TRF5: “Posi¢les extremadas que
podem ser temper adas, aproveitando-se adminiculos rel evantes de cada uma delas: i) a fixacdo da pena
n&o pode ter precisdo aritmética, mas, por outro lado, as oito circunstancias devem ser sopesadas,
nada impedindo que uma prepondere ante as demais’ (TRF5 - ACR 200581000145860, Rel. Rogério
Fialho Moreira, Segunda Turma, DJ - Data: 22/10/2008).
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Na hipotese de existéncia de inquéritos policiais ou agbes penais em curso, em que ndo haja condenacéo
com transito em julgado, ndo serao tais elementos utilizados para elevar a pena-base, ante o teor da
Sumula n® 444/STJ. E, na concorréncia entre mais de uma condenacdo em desfavor do réu, observado
o prazo limitedo CP, art. 64, inciso |, serdo distribuidas entre a primeir a fase (maus antecedentes) ea
segunda fase (reincidéncia) da aplicacdo da pena, de maneira afastar bis in idem e ndo haver
valoracao negativa em duplicidade sobre o mesmo fato (condenacéo).

Consagrado no Cédigo Penal o critério trifasico para o calculo da pena (art. 68), inicio pelaprimeira
fase na fixagéo da pena-base, considerando as cir cunstancias judiciais do art. 59 do diploma penal, em
exegese que alcance a pena necesséria para atender ao grau de reprovacdo da conduta e que sgja

suficiente para prevenir o crime (prevencao genérica e especifica)

Na primeira fase de aplicacdo da pena, observo em relagdo as circunstancias judiciais que a
culpabilidade se encontra evidentemente exacerbada, tendo em vista a elevada lesividade e
reprovabilidade dos atos perpetrados pelos réus na prética de crime ambiental, em que restou
comprovado que o crime fora cometido em razdo da séria inobservancia aos limites de poligonal

autorizada pelo DNPM, conforme apontam reiteradamente os documentos técnicos dos autos,
demonstram os relatos das testemunha ouvidas em Juizo.

Os motivos do crime, embora graves, foram os normais da espécie.

Ja as circunstancias devem ser levadas em consideracdo de forma negativa, ante a elevada
reprovabilidade de a pessoa juridica ter atuado em abuso da confianca Ihe depositada, na medida
em que passou a extragéo de saibro em area além da poligonal j& autorizada pelo DNPM, sendo
sobremaneira dificultosa a identificacdo da extracdo para além dos limites impostos, em area
circunvizinha e de fécil escamoteamento dentre as atividades oper acionais ja autorizadas.

N&o h& que se falar em comportamento das vitimas. A ré é priméria e, na data do cometimento do delito,
n&o ostentava maus antecedentes.

Também ndo ha nos autos, elementos por meio dos quais se possa valorar sua conduta social e sua
personalidade.

Portanto, havendo 2 (duas) circunstancias judiciais desfavor aveis (culpabilidade e circunstancias do
crime), e, ainda, tomando-se em consideracdo 0 montante de pena correspondente ao intervalo entre
a pena em abstrato minima (1 ano) e maxima (5 anos) do preceito secundario do tipo penal (*

detencdo, de um a cinco anos e multa”) do crime do artigo 2° da Lei n. 8.176/1991 (crime contra o
patriménio da Uni&o), que possui pena mais grave (CP, art. 70: concur so formal), para obtencéo do

patamar de valoracdo (SCHMITT, Ricardo Augusto. Sentenca Penal Condenatéria, 5% ed. rev. e atual.,
Salvador, Editora JusPodivm, 2010. p. 125), em aplicacdo ao principio da proporcionalidade e para

|
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gue segjafixado o par@metro necessario e suficiente para a reprovacao e prevencéo do crime, aplico o
patamar de 1/3 (um terco) sobre o intervalo da pena-minima e pena-maxima e fixo a pena-base em

2 (dois) anos e 4 (quatro) meses de detencao e 126 (cento e vinte e seis) diasmulta, sendo o dia-multa
equivalente a %2 (meio) salario-minimo a época dos fatos (2012: R$ 622,00), em razdo de a atividade
ilegal de extracdo se destinar ao proveito econdémico dos réus.

Na segunda fase de aplicacdo da pena, sem atenuantes e agravantes a serem consideradas.

Naterceira fase, nada a considerar, tornando definitiva a pena de 2 (dois) anos e 4 (quatro) meses de
detencdo e 126 (cento e vinte e seis) dias-multa, sendo o dia-multa equivalente a % (meio)
salério-minimo & época dos fatos (2012: R$ 622,00), considerando tal pardmetro como necessario e
suficiente para a reprovacao e prevenc¢ao do crime em comento.

Tendo os delitos do art. 55, da Lei n. 9.605/1995 e do art. 2° da Lei 8.176/1990 sido cometidos ha
forma de crime formal, elevo a pena do crime do artigo 2° da Lei n. 8.176/1991 (crime contra o
patriménio da Uni&o), que possui pena mais grave (CP, art. 70: concurso formal), em 1/6 (um
sexto), minimo legal (CP, art. 70), totalizando 2 (dois) anos, 8 (0ito) meses e 20 (vinte) dias de
detencéo, e 147 (centro e quarenta e sete) diasmulta, sendo o dia-multa equivalente a % (meio)
salario-minimo & época dos fatos (2012: R$ 622,00).

Passo a apreciar o regime inicial de cumprimento da pena e a possibilidade de substituicdo por
restritivas dedireito.

As circunstancias judiciais (CP, art. 59) permitem que, em relacdo ao réu pessoa fisica ROBSON
SANT’ANNA, oregimeinicial de cumprimento da pena seja o aberto, ateor do que diz o art. 33, §82°,
alinea“c”, do CP, tendo em vista que o montante resultante da soma das penas privativas de liberdade é
igual ou inferior a4 (quatro) anos.

Na aplicacdo da pena observa-se estarem presentes os requisitos previstos nosincisos| alll do art. 44
do CP, tratando-se de crime praticado sem violéncia ou grave ameagca, ré nao reincidente em crime
doloso e por entender ser suficiente a prevencao e repressao do crime praticado, incidindo em razéo a
pena aplicada de 2 (dois) anos, 8 (oito) meses e 20 (vinte) dias de detencéo, e 147 (centro e quarenta
e sete) dias-multa, sendo o dia-multa equivalente a ¥2 (meio) salario-minimo a época dos fatos (2012:
R$ 622,00), o art. 44, § 2° (8§ 2° Na condenacdo... a substituicdo pode ser feita por duas penas
restritivas de direitos), bem como os termos da L ei n°® 9.605/98 (Crimes Ambientais), art. 21, inciso |
elll, substituo a pena privativa de liber dade aplicada por :

a) MULTA, observado o disposto no art. 44, § 2°, art. 58, paragrafo Unico, eart. 60, caput, do Cédigo
Penal c/c Lei n® 9.605/98, art. 21, inciso | (multa), consistente no pagamento da importancia de R$
100.000,00 (cem mil reais) para CADA UM dos réus pessoa juridica e pessoa fisica, que devera ser
objeto de depdsito judicial vinculado a estes autos, ainda que em parcelas, para subsequente

deliberacéo e destinacéo para aquisicao de equipamentos operacionais e tecnolégicos em favor dos

e
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Or gaos e entidades de protecdo ao meio ambiente atuantes nas praias do litoral norte do Estado de
Sé&o Paulo em que ocorreu o crime ambiental, em especifico, Policia Ambiental, Policia Federal,

IBAMA e |CMBIO, conforme critérios técnicos e objetivos a serem sopesados oportunamente por este
Juizo Federal em sede de execucgao penal, e

b) PRESTACAO DE SERVICOS A COMUNIDADE, nos termos do art. 46 do CP c/c Lei n°
9.605/98, art. 23, consistente no custeio de projetos ambientais (inciso 1), obras de recuperacdo das
ar eas degradadas (inciso 11) e manutencdo de espaco publico (inciso 111), através da promocado de
restauracéo e melhorias necessarias e satisfatorias na area de praias situada a frente da localidade
onde perpetrados os crimes, na Praia da Enseada, Municipio de Sdo Sebastido, incluindo: (i)

colocacao de lixeiras reciclaveis e de placas infor mativas de preservacdo sustentavel; (ii) limpeza e
restauracdo do calcamento local adequado, e (iii) recuperacdo e incremento da vegetacdo e
paisagismo no entorno das praias, com dever de comprovacdo do acompanhamento da execucéo
dos projetos ambientais pela CETESB e subsequente informacdo nos autos acerca dos atos

r ealizados e efetiva execucéo dos proj etos ambientais mediante aprovacdo da CETESB.

Com efeito, o elevado valor da MULTA aplicada se justifica na medida em que observados os
par ametros legais do Cédigo Penal (art. 45, 8 3% “montante do prejuizo causado” e art. 60: “Na
fixacdo da pena de multa o juiz deve atender, principalmente, a situacdo econémica do réu”) eda
Lel de Crimes Ambientais (L ei n° 9.605/98, art. 6° (“Para imposicdo e gradacdo da penalidade, a
autoridade competente observara: | - a gravidade do fato, tendo em vista... suas conseqiéncias para

a saude publica e para o meio ambiente;... I11 - a situacdo econémica do infrator, no caso de multa
"), considerada a condicdo econémicadaré | DEAL TERRAPLANAGEM LTDA., que evidentemente

alcanca lucros expr essivos em sua atividade de extracao de saibrono Litoral Norte de SP.

Ademais, impde-se que sejam levados em consider acéo, para o arbitramento do valor da multa que
substitui a pena privativa de liberdade, a elevada reprovabilidade de a pessoa juridica ter atuado
em abuso da confianga Ihe depositada, na medida em que passou a extracgao de saibro em area além
da poligonal ja autorizada pelo DNPM, sendo sobremaneira dificultosa a identificacdo da extracéo
para além dos limites impostos, em area circunvizinha e de facil escamoteamento nas atividades
operacionaisja autorizadas.

Conforme documento técnico acostado aos autos, infere-se que houve dimensionamento do material
extraido (“Saibro” e “Argila”), inclusive com valoracdo aproximada do prejuizo em raz&o da lavra
ilegal (“Valor Total: R$ 388.987,20"), informagdes que devem ser também consideradas como
parametros para aferi¢do justa erazoavel da multa ora aplicada:

Divisao de Fiscalizagdo — DIFIS/ONPMISP
perfis geoldglcos ancxds no mesmo processa, 05 volumes de sabro que foram
pxtraidos sem autorizagdo esldo na labeky abaixg.

[ substinca | Argllaim? | *Densidads | Arglat
[ Salbn 15,890 m? | 1,5 tm? | 218351
Fonla: Dendids ealra'ca e Mineral Beasdaro — AMEE, B
_ SubLAnc I Wonlurmses't **Freco | Valor Total ]
Sbrs | Z3EI5 1 R§ 16,32 | nreassceroo |

“Fore Pregn declarass ne Rslardcio Amasl de Lave: AAL ana Base 2074 da emspeasa ldeal Toraplsnagom LTDA (rar anems)

(FI. 34 do PDF).
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Portanto, sobreditos critérios, em conjunto, justificam e sustentam o arbitramento da multa penal em
valor compativel com os par&metros previstos na legislacdo penal (Cadigo Penal e L el n° 9.605/98
(Crimes Ambientais): “montante do prejuizo causado’, “situacdo econémica do réu”, “gravidade
do fato”, “conseqiiéncias para a saude publica e para 0 meio ambiente”), bem como com as
peculiaridades do caso em concreto.

Prejudicada a suspensao condicional da pena e adeliberacao acer ca da prisio daré pessoajuridica, e
mesmo da pessoa fisica.

Passo ao dispositivo.

11 —DISPOSITIVO

Diante da fundamentac&o exposta:

) JULGO IMPROCEDENTE o0 pedido para ABSOLVER a ré SORAIA DE AZEVEDO
MARQUES SANT'ANNA, em razdo da auséncia da autoria para pratica das condutas previstas no
artigo 55, caput, da L ei n°®9.605/98 (extracdo de recursos minerais), eno artigo 2° daLe n°8.176/91
(crime contra o patriménio da Uni&o), em concur so formal, com fundamento no CPP, art. 386, inciso
V (" ndo existir prova de ter o réu concorrido para a infragao penal");

1Y JULGO PROCEDENTE o pedido para CONDENAR o réu pessoa fisica ROBSON SANT'ANNA
gualificado nos autos, pela prética das condutas previstas no artigo 55, caput, da Lei n° 9.605/98 (
extracdo de recursos minerais), € no artigo 2° da Lei n° 8.176/91 (crime contra o patrimonio da
Unido), em concurso formal, a pena privativa de liberdade de 2 (dois) anos, 8 (0ito) meses e 20
(vinte) dias de detencéo, e 147 (centro e quar enta e sete) dias-multa, sendo o dia-multa equivalente a
% (meio) salario-minimo a época dos fatos (2012: R$ 622,00), sendo pessoa fisica inicialmente em

regime aberto, em relacdo a qual, conforme art. 44, incisos | alll, e § 2°, do Cédigo Penal e Lei n®
9.605/98 (Crimes Ambientais), art. 21, incisos | e |ll, aplico a substituicdo da pena privativa de
liber dade por:

a MULTA, observado o disposto no art. 44, § 2°, art. 58, paré&grafo Unico, e art. 60, caput, do
Cdbdigo Penal c/c Lei n°® 9.605/98, art. 21, inciso | (multa), consistente no pagamento da

importancia de R$ 100.000,00 (cem mil reais) para o réu pessoa fisica, que devera ser objeto de
depdsito judicial vinculado a estes autos, ainda que em par celas, para subsequente deliberacdo
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raro

e destinacdo para aquisicdo de equipamentos operacionais e tecnolégicos em favor dos érgaos

e entidades de protecdo a0 meio ambiente atuantes nas praias do litoral norte do Estado de
S&o Paulo em que ocorreu o crime ambiental, em especifico, Policia Ambiental, Palicia

Federal, IBAMA e ICMBIO, conforme critérios técnicos e objetivos a serem sopesados
oportunamente por este Juizo Federal em sede de execuc¢do penal, e

a PRESTACAO DE SERVICOS A COMUNIDADE, nos termos do art. 46 do CP c/c Lei n°

9.605/98, art. 23, consistente no custeio de projetos ambientais (inciso |), obras de recuperacao
das éreas degradadas (inciso 11) e manutencdo de espaco publico (inciso I11), através da
promocdo de restauracéo e melhorias necessarias e satisfatérias na area de praias situada a
frente da localidade onde per petrados os crimes, na PRAIA DA ENSEADA, MUNICIPIO DE
SAO SEBASTIAQ, incluindo: (|) colocacao de lixeiras reciclaveis e de placas informativas de
preservacdo sustentdvel; (ii) limpeza e restauracdo do calcamento local adequado, e (iii)
recuperacdo e incremento da vegetacdo e paisagismo no entorno das praias, com dever de
comprovacdo do acompanhamento da execucdo dos projetos ambientais pela CETESB e
subsequente infor macédo nos autos acerca dos atos realizados e efetiva execucéo dos projetos

ambientais mediante aprovacdo da CETESB.

[11) JULGO PROCEDENTE o0 pedido para CONDENAR o0 réu pessoa juridica IDEAL
TERRAPLANAGEM LTDA. qualificada nos autos, pela pratica das condutas previstas no artigo 55,
caput, da Lei n°® 9.605/98 (extracéo de recursos minerais), e no artigo 2° da Lei n® 8.176/91 (crime
contra o patriménio da Uni&o), em concurso formal, a pena privativa de liberdade de 2 (dais) anaos,
8 (0ito) meses e 20 (vinte) dias de detencdo, e 147 (centro e quarenta e sete) diasmulta, sendo o

dia-multa equivalente a %2 (meio) salario-minimo a época dos fatos (2012: R$ 622,00), em relacéo a
gual, conforme art. 44, incisos| alll, e § 2°, do Caodigo Penal e Lei n° 9.605/98 (Crimes Ambientais),
art. 21, incisos| (multa), aplico a substituicdo da pena privativa de liber dade por:

a MULTA, observado o disposto no art. 44, § 2°, art. 58, paragrafo Unico, e art. 60, caput, do
Cadigo Penal c/c Lei n® 9.605/98, art. 21, inciso | (multa), consistente no pagamento da
importéncia de R$ 100.000,00 (cem mil reais) para a ré pessoa juridica, que devera ser objeto
de depésito judicial vinculado a estes autos, ainda que em parcelas, para subsequente
deliberacdo e destinacdo para aquisicdo de equipamentos operacionais e tecnol6gicos em
favor dos érgaos e entidades de protecdo ao meio ambiente atuantes nas praias do litoral
norte do Estado de Sdo Paulo em que ocorreu o crime ambiental, em especifico, Palicia
Ambiental, Policia Federal. IBAMA e |CMBIO, conforme critérios técnicos e objetivos a serem
sopesados oportunamente por este Juizo Federal em sede de execucéo penal, e

a PRESTACAO DE SERVICOS A COMUNIDADE, nos termos do art. 46 do CP c/c Lei n°
9.605/98, art. 23, consistente no custeio de projetos ambientais (inciso |), obras de recuperacao
das areas degradadas (inciso |1) e manutencéo de espaco publico (inciso I11), através da
promocao de restauracéo e melhorias necessarias e satisfatorias na area de praias situada a
frente da localidade onde perpetrados os crimes, ha Praia da Enseada, Municipio de Sao
Sebastido, incluindo: (i) _colocacdo de lixeiras reciclaveis e de placas informativas de

preservacdo sustentvel; (ii) limpeza e restauracdo do calcamento local adequado, e (iii)
recuperacao e incremento da vegetacdo e paisagismo no entorno das praias, com dever de
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comprovacdo do acompanhamento da execucdo dos projetos ambientais pela CETESB e
subsequente infor macdo nos autos acerca dos atos realizados e efetiva execucéo dos projetos
ambientais mediante aprovacdo da CETESB.

Transitada em julgado, proceda-se em relacdo aos réus. (a) ao lancamento do nome no rol dos cul pados;
(b) as anotagdes junto ao Instituto Nacional de Identificacéo (INI), inclusive caso aplicaveis em relagdo a
pessoa juridica; (¢) ao encaminhamento dos autos ao SEDI, para anotacdo da condenacdo; () a expedicao
de Guia de Execucdo de Peng; e (f) as demais diligéncias e comuni cagles necessérias.

Custasnaformadalei.

Ciéncia ao Ministério Publico Federal, a Delegacia de Policia Federal, a CETESB, bem como aos
Municipios de Car aguatatuba-SP e S0 Sebastido.

Ao SEDI para as anotagdes pertinentes.

Publique-se.

Registre-se.

Intimem-se.

Caraguatatuba-SP, 13 de julho de 2022.

Gustavo Catunda Mendes

Juiz Federal

|
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