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CONCLUSAO

Nesta data, fago estes autos conclusos a(0) MM. Sr(a).
Dr(a). Juiz(a) da 202 Vara Federal do Rio de Janeiro.

Rio de Janeiro, 11 de janeiro de 2017
SIMONE ZONATTO MONTEIRO
Diretora de secretaria

Processo n°® 0139888-58.2013.4.02.5101 (2013.51.01.139888-0)

SENTENCA!

I- RELATORIO

Trata-se de ACAO CIVIL PUBLICA proposta pelo
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL em face da UNIAO, do ESTADO
DO RIO DE JANEIRO, da SUPERVIA CONCESSIONARIA DE
TRANSPORTE FERROVIARIO S/A e da CENTRAL - COMPANHIA
ESTADUAL DE ENGENHARIA DE TRANSPORTE E LOGISTICA, na
qual se pretende a condenacdo das rés a reparar e restaurar os danos ao
patrimoénio cultural, constatados pelo o6rgdo técnico, na Estacdo
Ferrovidria Bardo de Maua (Leopoldina).

Relata o MPF que a Estacao Ferroviaria é bem tombado, de
propriedade da Unido e do Estado do Rio de Janeiro, encontrando-se em
péssimo estado de conservacdo em virtude de ma gestdo, o que teria sido
constatado pelo IPHAN, em visita realizada em marco de 2013.

Com a inicial vieram os documentos de fls. 5 a 506.

Decisao, a fl. 572, indeferindo o pedido de liminar e
determinando a citacao.

! Tipo A (Resolugdo n. 535/2006, CJF)

Assinado eletronicamente. Certificagdo digital pertencente a PAULO ANDRE ESPIRITO SANTO BONFADINI.
Documento No: 69029212-376-0-1829-44-10735 - consulta a autenticidade do documento através do site http://www jfrj.jus.br/autenticidade .




A3/

PODER JUDICIARIO
JUSTICA FEDERAL

Secao Judiciaria do Rio de Janeiro
JFRJ

O MPF informou a interposicao de agravo de instrumento (fl. Fls 1830
577).

Contestacio da UNIAO as fls. 585/599, suscitando a inépcia
da inicial por entender que o pedido nado é “especifico e concreto”, e
ilegitimidade passiva, sustentando que o bem deveria ser gerenciado pelo
IPHAN. Quanto ao mérito, sustenta que os recursos publicos destinados
as obras de restauracdo de bens de valor histérico e cultural estdo
previstos no Fundo Nacional de Cultura (FNC), cuja utilizagdo se sujeita
as regras do Pronac, que estabelece critérios objetivos para afericao da
pertinéncia do projeto apresentado, ndo sendo cabivel que o Poder
Judiciario desconsidere a “opcdo do Legislador pelo regime de
financiamento existente, que atende satisfatoriamente a obrigatoriedade
de custeio, para impor ao Poder Pablico o emprego de verba cuja fonte
orcamentaria sequer é especificada”.

Contestacdo do ESTADO DO RIO DE JANEIRO as fls.
613/621, suscitando preliminar de ilegitimidade passiva, sustentando que
a titularidade do imével seria 50% da UNIAO e 50% da CENTRAL -
COMPANHIA ESTADUAL DE TRANSPORTES E LOGISTICA. Afirma
que o Estado so teria a obrigacdo de recuperar o prédio se as proprietarias
(Uniao e Central) nao tivessem recursos para fazé-lo, nos termos do artigo
19 e §1° do Decreto-Lei 25/37. Afirma que a CENTRAL LOGISTICA deve
compor o polo passivo e o ESTADO DO RIO DE JANEIRO deve ser
excluido da acdo. Quanto ao mérito, ndo houve manifestacao.

A Unido juntou aos autos informacgdes prestadas pelo
INSTITUTO DO PATRIMONIO HISTORICO E ARTISTICO NACIONAL
- IPHAN, comunicando que o processo de tombamento da Estacdo
Ferrovidria encontra-se “em andlise na Coordenadoria Geral de Bens
Imoveis/DEPAM” e respondendo a alguns questionamentos feitos pelo
Ministério Pablico Federal acerca das condigdes do imével (fls. 623 /632).

Contestacio da SUPERVIA CONCESSIONARIA DE
TRANSPORTE FERROVIARIO S.A., as fls. 641/672, suscitando
preliminar de inépcia da inicial por auséncia de pedido certo e
determinado, alegando que o MPF limitou-se a pedir a condenacdo dos
demandados na reparacao e restauragao de danos “que nao foram sequer
identificados”. Quanto ao mérito, afirma que o contrato de concessao nao
abrange o prédio da Estacdo Bardo de Maud, que apresentaria danos, e
que a SUPERVIA ndo exerce posse sobre a drea. Alega, ainda, que o bem
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nao estd abandonado e que a SUPERVIA promove a seguranca Fls 1831

permanente das areas abrangidas pelo contrato de concessdo, “além de
realizar a limpeza, dedetizacdo e manutencao dos locais”.

O MPF pediu a inclusao da CENTRAL - COMPANHIA
ESTADUAL DE ENGENHARIA DE TRANSPORTE E LOGISTICA no
processo, requerendo sua citagao (fl. 711).

O ESTADO DO RIO DE JANEIRO informou nao possuir
intencao de produzir outras provas (fl. 713).

A SUPERVIA requereu a realizagdo de prova pericial de
engenharia e prova documental suplementar (fls. 715/716).

A UNIAO informou nao ter mais provas a produzir (fl. 717).

Foi deferida a inclusiao da CENTRAL - COMPANHIA
ESTADUAL DE ENGENHARIA DE TRANSPORTE E LOGISTICA no
polo passivo (fl. 718).

O MPF manifestou intengdo de produzir prova pericial para

que sejam indicadas, com precisdo, as obras que devam ser realizadas (fls.
784/792).

Foi indeferida a realizacdo de prova pericial e deferida a
producao de prova oral, além de ter sido decretada a revelia da
CENTRAL (fl. 797).

Contestacao da COMPANHIA ESTADUAL DE
ENGENHARIA DE TRANSPORTES E LOGISTICA - CENTRAL, as fls.
799/839, suscitando preliminar de inépcia da inicial por auséncia de
pedido certo e determinado e auséncia de pedido de provimento final.
Alega que caberia ao autor trazer aos autos documentos comprobatoérios
do direito alegado e que nado haveria fundamento legal a ensejar a
inversao do 6nus da prova. Sustenta que a CENTRAL ndo atua na
atividade econdmica em sentido estrito e sobrevive integralmente de
repasses orcamentarios do Estado do Rio de Janeiro, enquadrando-se no
conceito de “empresa estatal dependente”, a luz da regra do artigo 2°, III,
da Lei Complementar 101/2000, devendo submeter-se as regras atinentes
as entidades dotadas de personalidade juridica de direito ptblico, como
ocorre com a Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos.
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Fls 1832
A SUPERVIA interpoés embargos de declaragdo, as fls.

876/878, alegando omissao na decisao que indeferiu a produgdo de prova
pericial e a CENTRAL interpds embargos de declaracao, as fls. 879/883,
alegando vicio na decisao que decidiu pela decretacao de sua revelia.

O Egrégio TRF-2® Regiao informou o indeferimento da
antecipacao dos efeitos da tutela recursal, proferida no bojo do agravo de
instrumento que indeferiu a medida liminar nesta acdo (fls. 886,/901).

Foi realizada audiéncia, em 11 de novembro de 2014 (fls.
916/919) , com debates orais, ficando decidido que as partes se reuniriam,
com a presenca do IPHAN, a fim de deliberar um projeto ou um
programa de recuperagdo ou reforma emergencial do imével da estacao
ferrovidria como um todo, incluidos a GARE, a plataforma e o prédio
principal. As partes deveriam apresentar o projeto ao Juizo num prazo
maximo de 90 dias, a contar daquela data, podendo convidar os 6rgaos
administrativos que entendessem necessarios para delimitagdo das
obrigacdes (ministérios, secretarias, entidades da administracdo direta),
definindo a obrigagdo de cada réu no que tange a execucao das eventuais
obras de recuperagdo e o seu prazo de execucdo. O MPF se dispos a
encaminhar aos réus o laudo pericial elaborado por arquiteto designado
pela instituigao.

O MPF juntou aos autos parecer técnico elaborado por perito
especializado do o6rgdo quanto as condi¢des da Estacao Ferrovidria
Leopoldina (fls. 921/935).

Informou a UNIAO, as fls. 938 /940, que apesar dos esforcos
empreendidos “ndo foi possivel fixar as linhas de um projeto concreto,
que leve em consideracao o problema da copropriedade e das severas
restricOes orcamentdarias em préatica”, e requereu a dilagdo do prazo para
apresentacao do projeto, o que foi deferido pelo despacho de fl. 941.

Peticao do SERVICO SOCIAL DAS ESTRADAS DE FERRO -
SESEF, as fls. 943/947, requerendo sua participacdo no processo como
amicus _curige, na assisténcia ao MPF, e sugeriu a solicitagio de
informacoes que esclarecam as tratativas co Consércio Rio-Barra com o
Governo do Estado do Rio de Janeiro através da CENTRAL LOGISTICA e
RIO TRILHOS “na formatacdo da operacionalidade da implantacdo da
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FABRICA DE ADUELAS e o consequente uso do Patio Ferroviario de Fls 1833
Bardao de Maua”.

Peticao da SUPERVIA, as fls. 1036/1048, afirmando que a
pericia trazida pelo MPF ndo pode ser utilizada, por ter sido produzida
de forma unilateral, e sustentando a inexisténcia de risco que justifique a
realizacdo de obras de forma emergencial.

Peticdo da UNIAOQ, as fls. 1052/1053, afirmando que o parecer
técnico trazido pelo MPF é vago e ndo remedia o defeito da inicial, ndo
trazendo “o detalhamento necessario a obrigacdo de fazer”. Requereu,
ainda, a intimagdo do MPF para que se manifestasse acerca da afirmativa
da SESEF quanto a ocupacao do quarto andar do prédio da Estagao.

Peticao da SESEF, as fls. 1057/1058, requerendo a expedicao
de oficio ao Corpo de Bombeiros do Estado do Rio de Janeiro e ao CREA,
para informacao quanto ao risco e condicdes estruturais do imoével.

O ESTADO DO RIO DE JANEIRO trouxe aos autos PARECER
TECNICO da Assessoria de Pericias e Calculos da Procuradoria Geral do
Estado, apresentando ressalvas ao Parecer Técnico do MPF e ressaltando
que os “maiores danos causados a edificacdo” decorreriam de infiltragdes

existentes nas fachadas, em parte por conta dos vidros quebrados nas
esquadrias e nos telhados (fls. 1111/1119).

Manifestacao do SINDICATO DOS POLICIAIS
FERROVIARIOS FEDERAIS DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO, as fls.
1123 /1127, também requerendo sua intervencao no processo como anicus
curige, afirmando ter interesse na recuperacao do imoével e trazendo
informacoes sobre a realizacdo de festas na Estacao.

Peticio da CENTRAL LOGISTICA, as fls. 1213/1215,
requerendo dilagdo de prazo para apresentar proposta de solugdo quanto
a obrigacdo de recuperacdo do imével objeto da acao.

Peticio da UNIAO, as fls. 1240/1241, também requerendo
dilacdo de prazo, informando que estariam sendo efetuadas medidas
internas para permuta da parcela do imével que pertence a tal ente
federativo por outro, pertencente ao ESTADO DO RIO DE JANEIRO. A
SUPERVIA afirmou que “concorda com o pedido formulado pela Unido
as fls. 1240/1241” (fl. 1245).
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Fls 1834
Foi deferida a dilagdo do prazo por mais noventa dias (fl.

1246).

O ESTADO DO RIO DE JANEIRO juntou aos autos
esclarecimentos prestados pela Secretaria de Estado de Cultura e laudo
recente de vistoria realizado pelo Instituto Estadual de Patrimonio
Cultural - INEPAC (fls. 1253 /1266).

O MPFYF, as fls. 1290/1334, requereu a concessao de medida
cautelar para suspensdo imediata da realizacdo de eventos e festas na
Estagdo Ferrovidria Bardo de Maua (Leopoldina), bem como a concessdo
de ordem para que a ré SUPERVIA CONCESSIONARIA DE
TRANSPORTE FERROVIARIO S/A cumpra integralmente providéncias
indicadas na “Recomendacdo n°®12/2015”, sob pena de multa cominatdria
diaria em valor ndo inferior a R$ 10.000,00 (dez mil reais).

Relatou que a ré teria celebrado contratos de locagdo da area
para a realizacdo de eventos de grande porte, sem autorizacdo dos 6rgaos
responsaveis por sua preservacao e a despeito da possibilidade de ruina
do imével, havendo risco de maior deterioracdo do patrimonio publico e
dos proéprios frequentadores dos eventos.

Decisdao, as fls. 1341/1347, deferindo a medida cautelar
incidental e ordenando a SUPERVIA que se abstenha de ceder o espaco
ou promover eventos coletivos nas dependéncias da Estagdo Ferroviaria
até ulterior determinacao.

A SUPERVIA informou a interposicdo de agravo de instrumento
contra tal decisdo (fls. 1378/1396).

Decisdo, as fls. 1398/1399, mantendo a decisdo agravada e
determinando a expedigdo de oficio ao Chefe de Estado-Maior Geral da
Policia Militar do Rio de Janeiro que destaque grupamento para verificar
se haveria realizagdo de festa, em descumprimento a decisao.

A SUPERVIA juntou documentos para comprovar o
cumprimento da decisdao cautelar (fls. 1418/1429) e apresentou
“contestacao” a medida cautelar (fls. 1448/1459).
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Decisao, as fls. 1464/1465, deferindo a realizacdo de prova Fls 1835
pericial de engenharia e determinando a intimacdo do IPHAN para que
apresente relatério técnico e pormenorizado da situagdo atual da Estacao
Ferroviaria.

O IPHAN apresentou informagdes técnicas as fls. 1489/1516.

O engenheiro perito nomeado requereu sua substituicdo, por
questdes de foro intimo (fl. 1537).

Decisao, as fls. 1538/1542, cancelando a realizacdo de pericia e
designando a realizacdo de inspecdo judicial junto ao imével objeto da
acao.

Foi realizada a inspecdo judicial, em 15 de marco de 2016,
conforme auto de fls. 1599/1603.

A SUPERVIA interpds agravo retido, na inten¢do de rediscutir o
indeferimento de prova pericial (fls. 1605/1616).

Ap6s manifestacdes das partes quanto ao auto de inspecdo, veio
aos autos peticdo do MPF, as fls. 1630/1632, requerendo a realizacdo de
audiéncia de conciliacao com as partes envolvidas.

As partes apresentaram contrarrazdes ao agravo retido (fls.
1661/1677).

Foi realizada audiéncia, em 5 de setembro de 2016, sendo
deferido prazo para que a SUPERVIA responda se apresentara projeto de
obras emergenciais, sendo determinada a abertura de prazo para
alegacdes finais caso ndo seja possivel a apresentacdo do projeto (fls.
1716/1719).

Peticdlo da SUPERVIA, as fls. 1723/1726, informando que
providenciaria a elaboracdo de projeto de obras emergenciais, o que
demandaria prazo de 90 a 150 dias, reafirmando a impossibilidade de
apresentar projeto de recuperacdo do imével por inteiro.

Decisdo, as fls. 1730/1731, estipulando prazo para alegacOes
finais até o dia 19/12/2016, com abertura de conclusdo para sentenga em
seguida.
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Fls 1836
Embargos de declaracdo interpostos pela SUPERVIA, as fls.

1736/1739, sustentando que a decisao de apresentacao de alegagdes finais
foi obscura porque ficou acordado, em audiéncia, que as partes deveriam
debater sobre o conteddo do projeto de obras emergenciais, com
suspensdao do processo em tal periodo, para que s6 apds fossem
apresentadas alegacdes finais.

Decisao, as fls. 1740/1741, negando provimento aos embargos de
declaracao e reafirmando que o prazo para alegacdes finais deveria ter seu
termo final em 19/12/2016.

Peticdo da SUPERVIA, as fls. 1747/1749, afirmando que nao
mais apresentara projeto de obras emergenciais.

Peticdo do MPF, as fls. 1750/1753, requerendo a suspensao do
processo até a apresentacdo do projeto de obras emergenciais pela
SUPERVIA, conforme acordado em audiéncia, com a concessdao de um
novo prazo final ndo superior a 60 dias.

Alegacdes finais do ESTADO DO RIO DE JANEIRO as fls.
1754 /1758.

Alegagdes finais da UNIAO as fls. 1759/1785.

Alegacdes  finais da COMPANHIA ESTADUAL DE
ENGENHARIA DE TRANSPORTES E LOGISTICA - CENTRAL as fls.
1786/1789.

Peticido do IPHAN, as fls. 1811/1814, requerendo que seja
determinado a SUPERVIA que apresente o projeto de obras emergenciais
da Estacao Bardao de Maua diretamente na sede do IPHAN/R]J.

Alegacoes finais de SUPERVIA as fls. 1816/1828.

E o relatorio. Passo a decidir.
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II - FUNDAMENTACAO Fls 1837

A intengdo do Ministério Publico Federal, na presente Ac¢do Civil
Pablica, é obter tutela jurisdicional que obrigue as demandadas a reparar
e restaurar danos causados a ESTACAO FERROVIARIA BARAO DE
MAUA (Leopoldina), patriménio cultural tutelado pelo artigo 216 da
Constituicdo da Republica (CR/1988), havendo tombamento provisério
feito pelo IPHAN, que se equipara a definitivo, nos termos do artigo 10 do
Decreto 25/1937.

I1.1. Preliminar de inépcia da inicial

A Unido sustenta que a inicial é inepta porque o pedido “nao é
especifico e concreto” (fls. 585/599), a SUPERVIA diz que o pedido ndo é
“certo e determinado” e que o MPF limitou-se a pedir a condenacdo dos
demandados na reparacdo e restauracao de danos “que nao foram sequer
identificados” (as fls. 641/672). A CENTRAL LOGISTICA também
sustenta que a inicial é inepta por auséncia de pedido certo e determinado
e auséncia de pedido de provimento final.

A inépcia da peticdo inicial esta presente quando a peca possui
defeitos vinculados a causa de pedir e ao pedido, que podem dificultar o
exercicio do direito de defesa e impedir o julgamento de mérito da causa.

O paragrafo 1° do artigo 330 do Cédigo de Processo Civil traz
algumas hipoteses de inércia, mencionando a auséncia de pedido ou
causa de pedir, a presenca de pedido indeterminado, a falta de coeréncia
entre a narrativa dos fatos e o pedido formulado e a cumulacdo de
pedidos incompativeis entre si.

No caso em analise, ndo esta presente o defeito apontado, nos
moldes descritos na lei, estando claro que o Ministério Pablico Federal
pretende a concessao de provimento jurisdicional que condene os réus a
obrigacdo de fazer consistente na realizacdo de obras para reparacdo e
restauracdo de danos ao patrimonio cultural. Pediu que a providéncia
fosse ordenada de forma limiar, diante do risco de agravamento dos
danos, que poderiam se tornar irreversiveis.
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O artigo 3° da Lei 7.347/85, que rege as acOes civis publicas, Fls 1838
afirma categoricamente que é possivel formular pedido que tenha como
objeto o cumprimento de obrigacdo de fazer. No artigo 11 da mesma lei,
estd prevista a possibilidade de o juiz determinar o cumprimento da
prestagao da atividade devida, sob pena de cominagdo de multa diaria.

A referida lei, na verdade, constitui-se em poderoso instrumento
de protecdao ao meio ambiente, ao consumidor, a bens e direitos de valor
artistico, historico, turistico e paisagistico, e sua aplicacdo deve ser
ampliativa, observadas as garantias processuais constitucionais e legais
presentes no ordenamento juridico como um todo.

Especificamente quanto a peticao inicial, cabe destacar que o
artigo 322, §2°, do Cédigo de Processo Civil, prevé que a interpretacao do
pedido formulado deve considerar o conjunto da postulagao, observado o
principio da boa-fé.

No caso, esta claro que o Ministério Pablico Federal pretende a
imposicdo de obrigacdo as rés que culmine com a pratica de atos que
sejam capazes de recuperar e manter preservado o patrimonio publico, e o
fato de ter sido requerida a providéncia de forma liminar nao altera nem
restringe a tutela pretendida. Assim, ainda que na parte final da peticdo
tenha sido requerida a condenacdo dos réus “em sede liminar”, esta
suficientemente claro que apenas se pretendeu antecipar a concessao do
provimento jurisdicional principal, consistente na ordem para realizacdo
das obras necessarias para reparagdo e restauracao da Estacdo Leopoldina.

Quanto a alegada “generalidade” do pedido, cabe ressaltar que o
pedido é certo e determinado, pois esta delimitando o imoével a ser
protegido e a forma como se dara referida protecao. O delineamento das
obras necessarias, por sua vez, se darda em momento oportuno, com a
realizacdo de projeto de engenharia, providéncia que incumbe a prépria
parte ré. Aplica-se a hipotese, portanto, a norma contida no artigo 324, §1°,
III, do Cédigo de Processo Civil.

Rejeito, portanto, a preliminar de inépcia da inicial, havendo
pedido certo, determinado, e bem delineado, de acordo com as
circunstancias do caso concreto.
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I1.2. Preliminar de ilegitimidade passiva. Fis 1839

A UNIAO afirma que a referida Estacao Ferrovidria, apesar de
ser um bem de “grande wvalor histérico e cultural”, foi tombado pelo
INSTITUTO ESTADUAL DO PATRIMONIO CULTURAL DO ESTADO
DO RIO DE JANEIRO (INEPAC), e que a gestdo do conjunto
arquitetonico é atribuida, por determinagdo expressa do Legislador, ao
IPHAN, cabendo a este ente administrativo “conservar e proteger o referido
imovel federal e respectivo acervo, realizando toda e qualquer obra de
restauracdo”. Além disso, aduz que ndo pode responder pela obrigacao
veiculada nesta agdo em razdo de disposicdo expressa na Lei n.°

11.483,/2007 (f1. 590).

O Estado do Rio de Janeiro, por sua vez, afirma que nao é
“proprietario de 50%” do prédio da Estacdo Barao de Maud, pois a
titularidade seria apenas da Uniao (50%) e da CENTRAL COMPANHIA
ESTADUAL DE TRANSPORTES E LOGISTICA (50%) - fl. 618. Além
disso, afirma que o Estado s6 teria obrigacdo de recuperar o prédio no
caso de a Unido e a Central ndo possuirem recursos para proceder as
obras, na forma do artigo 19, §1°, do DL 25/37.

A SUPERVIA sustenta, em sua contestacdo, que o contrato de
concessao nao abrange o prédio que apresentaria danos, mas somente a
GARE, o péatio com quatro plataformas, seis vias eletrificadas, uma via em
bitola larga ndo eletrificada, sete vias de desvios e acesso a oficina de
Alfredo Maia com 8 desvios (fls. 648/649). Afirma, ainda, que somente
obteve a posse efetiva de tais dreas no ano de 2013, o que a isentaria de
responsabilidade pela sua restauragdo ou manutencgao.

A CENTRAL LOGISTICA, apos tracar um histdrico acerca da
utilizacdo do imoével, conclui que atualmente o prédio estaria em
condominio entre a UNIAO e a CENTRAL, na proporcao de 50% para
cada uma, ndo sendo possivel identificar a delimitagdo fisica das areas
pertencentes a cada ente (fls. 801/802).

Pois bem. A despeito de toda a discussao envolvendo
“legitimidade passiva”, o que se tem, na verdade, é uma divergéncia
quanto ao verdadeiro responsidvel pela realizacdo das obras de
recuperagao e conservagao do imoével.
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Desta forma, adotada a teoria da assercdo, e diante da aparente Fls 1840

participacdo de todas as rés na relacdo juridica que gerou a pretensdo
veiculada nesta acdo, uma vez que tanto a Unido quanto o Estado do Rio
de Janeiro e as concessionarias estaduais (SUPERVIA e CENTRAL
LOGISTICA) possuem algum vinculo e/ou responsabilidade pelo uso do
bem, rejeito a preliminar arguida, devendo permanecer no polo passivo
todos os réus que ja compdem a presente relacao processual.

I1. 3. Participagdo de Amicus Curiae.

Conforme dispde o Cédigo de Processo Civil, em seu artigo 138,
é possivel ao Juizo admitir ou solicitar a participacdo de pessoa natural ou
juridica no processo, a depender da relevancia da matéria, da
especificidade do tema objeto da demanda ou da repercussao social da
controvérsia.

Constata-se que hd, nos autos, peticdo do SERVICO SOCIAL
DAS ESTRADAS DE FERRO - SESEF, as fls. 943/947, requerendo sua
participacdo no processo como amicus curiae, sugerindo a solicitacdo de
informacdes que esclarecam as tratativas do Consorcio Rio-Barra com o
Governo do Estado do Rio de Janeiro através da CENTRAL LOGISTICA e
RIO TRILHOS “na formatagdo da operacionalidade da implantagdo da
FABRICA DE ADUELAS e o consequente uso do Pétio Ferroviario de
Barao de Maua”.

Ha, também, manifestacido do SINDICATO DOS POLICIAIS
FERROVIARIOS FEDERAIS DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO, as fls.
1123/1127, requerendo sua intervengdo no processo como amicus curiae
afirmando ter interesse na recuperacdo do imovel e trazendo informacdes
sobre a realizacao de festas na Estacéo.

A despeito das relevantes informacdes trazidas por tais pessoas
juridicas, que foram recebidas e consideradas no curso do processo,
entendo desnecessarias as suas intervengdes nos autos, motivo pelo qual
indefiro a sua inclusao oficial na presente relagao processual.

A SESEF, a despeito de mencionar o estado fisico do imével da
Leopoldina, traz fatos outros que nada tém a ver com o objeto da
demanda. Paralisar a discussdo do presente processo para se tratar do
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Consorcio Rio-Barra e da fabrica de aduelas é comprometer a eficiente Fls 1841
solucdo do litigio desta ACP.

No entanto, as informagdes trazidas, notadamente quanto a
fabrica de aduelas no patio da Estacdo Leopoldina foram constatadas
durante a inspegao pessoal que este juizo fez no imével em 15 de margo
do dltimo ano (folhas 1599/1603), sendo tratada no momento préprio da
sentenca.

Quanto ao Sindicato, traz alegacdes que ja foram constatadas
quando da decisdo que proibiu as festas no imével em outubro de 2015
(folhas 1341/1347), tornando-se desnecessdria, assim, a sua intervengao
nos autos.

I1. 4. Desnecessidade de producio de prova pericial e momento
processual adequado para prolacdo de sentenga.

O pedido formulado pelo MPF refere-se a obrigacao de fazer que
abrange a realizacdo de obras de engenharia, para evitar que o imével
objeto do pedido (Estagdo Leopoldina) continue a sofrer danos por falta
de reparacdo na parte de alvenaria, telhados, pisos, janelas e itens ainda
nao especificados.

Ocorre que o delineamento detalhado das obras necessérias
somente serd possivel ap6s a elaboracdo de projeto técnico, no momento
em que se iniciar a execugdo do provimento jurisdicional, caso confirmada
a sentenca de procedéncia que ora se prolata.

Note-se que neste processo, apesar de varias tentativas de
solucdo amigdavel para restauracdo e preservacao da Estacdo Ferrovidria
como um todo, ndo foi possivel encontrar uma forma de resolver a
questdo de forma eficaz e oportuna.

Foram realizadas intimeras reunides entre as pessoas juridicas
envolvidas e duas audiéncias em Juizo (novembro de 2014 e setembro de
2016). Contudo, até o momento, nenhuma providéncia pratica foi tomada
para conservacao do imoével, que faz parte do patrimoénio histoérico e
cultural de toda sociedade fluminense. Algo de valor material
imensuravel.
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Fls 1842

Cabe ressaltar que, na audiéncia realizada neste Juizo, em 11 de
novembro de 2014 (fls. 916/919), ficou decidido que as partes se
reuniriam, com a presenga do IPHAN, a fim de deliberar um projeto ou
um programa de recuperagdo ou reforma emergencial do imoével da
estacdo ferroviaria como um todo, incluidos a GARE, a plataforma e o
prédio principal. As partes deveriam apresentar o projeto ao Juizo num
prazo maximo de 90 dias, a contar daquela data, podendo convidar os
6rgaos administrativos que entendessem necessarios para delimitacao das
obrigacoes (Ministérios, Secretarias, entidades da Administragdo Direta),
definindo a obrigacdo de cada réu no que tange a execucao das eventuais
obras de recuperacdo e o seu prazo de execucdo. O MPF se dispds a
encaminhar aos réus o laudo pericial elaborado por arquiteto designado
pela instituigao.

Entretanto, mais de dois anos se passaram sem que nada fosse
resolvido.

Vale reiterar o que foi afirmado na decisao de fls. 1538/1542, que
dispensou a realiza¢do de pericia de engenharia no curso do processo.

De fato, houve juntada de varios documentos, laudos, vistorias e
fotos, em varios momentos do trAmite dos autos, desde o ano de 2013. A
cada momento apresentava-se um detalhe diferente.

Ora uma parede rachada, ora um piso danificado ou uma telha
gerando goteiras d’agua. Ao longo do tramite processual, varias foram as
informacoes que chegavam aos autos a respeito de um detalhe danificado
do imével.

Nao é preciso ser expert em engenharia civil para saber que, com
o tempo, o estado de coisas muda num imoével e, o que hoje esta higido,
amanha passa a precisar de manutencdo ou reparo pelo decurso do
tempo.

Nesse sentido, tal como decidido na decisao de marco de 2016
(folhas 1538/1542), a pericia hoje realizada perderia o sentido caso o
presente processo demorasse muito para chegar a sua fase de execugdo -
em caso, é 6bvio, de confirmacdo desta sentenca de procedéncia pelas
instancias superiores.
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De nada adianta uma pericia afirmar a necessidade de se reparar Fls 1843
telhado, marquise e piso da Estacdo Leopoldina e, 14 no futuro, entender-
se, por exemplo, de se reparar também as paredes ou vigas de
sustentacdo. O que pode estar higido no imével hoje pode ndo estar
amanha, fato que causaria nova dilagdo do processo, com novas pericias,
novos debates e mais dilagdo da solucdo definitiva do caso concreto.

Nada impede que, na fase de execucdo do julgado, se realize
uma pericia de engenharia apenas para especificar e auxiliar as partes de
como restaurar o imével.

Nao se pode esquecer também das dificuldades que seria a
realizacdo da prova pericial na atual fase de conhecimento do processo.
Como se sabe, o imdvel é tombado por ter importancia histdrica e cultural
significativa de uma época aurea de funcionamento da estacdo de trem.
Por ser um prédio histérico, que recebe constante fiscalizacao do IPHAN,
nao bastaria as partes, notadamente a SUPERVIA (que ocupa e explora o
prédio) realizar uma simples reparacdo. Deveria ela, ao fazer as devidas
reparacdes no imovel, ter o cuidado de guardar as caracteristicas
arquitetonicas tipicas e histéricas da Estacdo Leopoldina. Como simples
prédio histérico, ndo poderia sofrer apenas uma reforma, mas uma
reforma com os detalhes de arquitetura que o caracterizam, de maneira a
nao se desviar da forma visual que lhe é peculiar.

Uma simples pericia dizendo onde reparar (aqui e acold) ndo
seria suficiente para guardar as caracteristicas fisicas tipicas de uma
estacdo histérica de trem, que, durante muito tempo, foi parte do dia-a-
dia do municipe carioca, e mesmo das pessoas de fora da cidade.

E note-se que este juizo, tomando todos os cuidados necessarios
para se garantir o mais amplo contraditério e a ampla defesa, realizou
uma INSPECAO JUDICIAL no imével, com a presenca de todas as partes
e interessados, permitindo-lhes trazer seus respectivos assistentes técnicos
e profissionais da area de engenharia e arquitetura (folhas 1599/1603).
Todos os profissionais de apoio as partes acompanharam a diligéncia e
puderam, no momento do ato, manifestar suas impressdes, conforme se
descreve no auto de inspecdo juntado aos autos.

Ao mesmo tempo que o juizo teve contato direto com o imoével
objeto da demanda presenca in loco), teve contato com esses diversos
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profissionais técnicos, que se manifestavam no momento da diligéncia e Fls 1844

chamavam a atengao do juizo para algum detalhe.

Ademais, a propria decisdo que determinou a inspecdo judicial
permitiu que todas as partes, através de seus assistentes técnicos, se
manifestassem por escrito apds a inspecao judicial e seu respectivo auto.

Desta forma, observado o principio do livre convencimento
motivado (justificativas acima), diante do tipo de pedido formulado
(obrigacao de fazer) e da complexidade do caso concreto, e considerando
a necessidade de se resolver a lide, com eficiéncia (poder de
concretizacao) e celeridade, de forma a alcancar a melhor solucdo possivel
para a preservagao do bem juridico que se visa proteger, entendo que o
processo ja estd maduro o suficiente para prolacao de sentenca.

Até porque uma coisa é certa, principalmente depois da inspecao
judicial: todas as partes do processo, assistentes técnicos, IPHAN e este
juizo sdo unissonos no sentido da plena ciéncia de que o prédio da
Leopoldina precisa de reparos, alguns urgentes.

I1.5. Mérito - pedido de realizacdo de obras para recuperacio e
conservagdo do imével.

E sabido que o patrimonio histérico deve ser protegido para as
presentes e futuras geracdes, nos termos dos artigos 23, III, e 216, V, da
Constituicao de 1988, que assim enunciam:

“Art. 23. E competéncia comum da Unido, dos Estados, do
Distrito Federal e dos Municipios:

IIT — proteger os documentos, as obras e outros bens de valor
histoérico, artistico e cultural, os monumentos, as paisagens
naturais notaveis e os sitios arqueoldgicos;

Art. 216. Constituem patrimonio cultural brasileiro os bens de
natureza material e imaterial, tomados individualmente ou em
conjunto, portadores de referéncia a identidade, a agdo, a
memoria dos diferentes grupos formadores da sociedade
brasileira, nos quais se incluem:

()
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V — os conjuntos urbanos e sitios de valor histérico, Fis 1845
paisagistico,artistico, arqueoldgico, paleontoldgico, ecoldgico e
cientifico.

§ 1° - O Poder Publico, com a colaboracio da
comunidade,promoverd e protegera o patriménio cultural
brasileiro, por meio de inventarios, registros, vigilancia,
tombamento e desapropriacio, e de outras formas de
acautelamento e preserva¢io.”

Portanto, as acdes administrativas e politicas de governo dos
entes politicos deverao passar, necessariamente, pela efetivacao de atos de
preservacao e valorizagdo culturais.

Cabe observar que o ordenamento juridico em vigor permite que
o Poder Judicidrio seja chamado a intervir em situacdes nas quais a
atitude ou a omissao do Administrador se afigure ilegitima, o que nao fere
o principio da separacdo de Poderes (art. 2° da CR), apesar de a
implementacao de politicas publicas ser atividade prioritaria do Poder
Executivo.

O Superior Tribunal de Justiga, reiteradamente, tem admitido a
legitimidade do Ministério Publico e a adequacdo da acado civil pablica
como meio préprio de se buscar a implementagdo de politicas publicas
com relevante repercussao social (REsp 1.367549-MG, Segunda Turma,
DJe 8/9/2014; AgRg no AREsp 50.151-R], Primeira Turma, DJe
16/10/2013; REsp 743.678-SP, Segunda Turma, DJe 28/9/2009; REsp
1.041.197-MS, Segunda Turma, DJe 16/9/2009; REsp 429.570-GO,
Segunda Turma, DJ 22/3/2004).

Ademais, ndao ha que se falar em observancia a “reserva do
possivel” quando a acdo a ser implementada protege valores eleitos pela
propria Constituicdo, como ocorre com a protecdo do patrimonio
histérico.

Pertinente destacar que em julgado recente, submetido a
sistemdtica dos recursos repetitivos, o Egrégio Superior Tribunal de
Justica ressaltou a importincia da agdo do Judicidrio quando o
administrador deixa de cumprir seus deveres, conforme texto a seguir
(informagdes do inteiro teor, sitio eletronico STJ, informativo 591):

“Tratou-se de agdo civil publica proposta por
Ministério Publico Federal contra Universidade
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Federal com o escopo de obrigar a institui¢cdo de Fls 1846
ensino a iniciar as obras de adaptagdo de todas as
suas edificagbes para permitir sua utilizagdo por
pessoas portadoras de necessidade especiais. No
campo dos direitos individuais e sociais de
absoluta prioridade, o juiz ndo se deve
impressionar nem se sensibilizar com alegagées
de conveniéncia e oportunidade trazidas pelo
administrador relapso. A ser diferente, estaria o
Judicidrio a fazer juizo de valor ou politico em esfera
na qual o legislador ndo lhe deixou outra possibilidade
de decidir que ndo seja a de exigir o imediato e cabal
cumprimento dos deveres, completamente vinculados,
da Administragdo Publica. Se um direito é qualificado
pelo legislador como de absoluta prioridade, deixa de
integrar o universo de incidéncia da reserva do
possivel, jd que a sua possibilidade é, preambular e
obrigatoriamente, fixada pela Constitui¢do ou pela lei.
Ademais, tratando-se de direito essencial, incluso no
conceito de minimo existencial, inexistird empecilho
juridico para que o Judicidrio estabele¢a a inclusdo de
determinada  politica  publica  nos  planos
or¢amentdrios do ente politico, principalmente
quando ndo houver comprovagdo objetiva da
incapacidade econémico-financeira da pessoa estatal.
(ST, REsp 1.607.472-PE, Rel. Min. Herman
Benjamin, por unanimidade, julgado em
15/9/2016, Dje 11/10/2016)

A Estacdo Ferrovidria Bardo de Maud (Leopoldina), cuja
construcao teve inicio nos idos de 1923, foi inaugurada em 1926 para ligar
o centro do Rio de Janeiro a Petrépolis e Trés Rios. Tem esse nome em
homenagem ao maior incentivador do sistema ferrovidrio no Brasil, que
foi o Bardao de Maud. O curioso é que a ferrovia mesmo foi construida
quase cem anos antes (1854) - pelo menos, parte dela -, pelo préprio Barao
de Maua. A estacdo em si foi construida cerca de 20 anos depois de sua
idealizacdo e discussdo, tendo funcionado até 2001 para transporte de
passageiros, tendo sido os trens, posteriormente, deslocados para a
Estacao Central do Brasil.
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) Fls 1847
A situacdo da Estacdo Bardo de MAUA (Leopoldina) é no

minimo lamentdvel. Como também a atitude da SUPERVIA, no que tange
a manutencdo do imodvel, nesse tempo todo em que esta a frente do
mesmo na qualidade de concessionaria.

O estado deploravel do imével é digno de dar vergonha. Se tal
situagdo ocorresse num pais de 1° mundo, dito desenvolvido, a empresa
responsavel (assim como a entidade maior) viria a puablico pedir
desculpas a populacdo. Nao se consegue imaginar uma situacdo como
essa da Estagdo Leopoldina num pais europeu que, ao contrario do nosso,
nao fecha os olhos para a histéria e para os signos representativos da
cultura nacional.

Claro que nao podemos exigir do nosso pais, com idade e
histéria diferentes, o mesmo modelo de gestdo desses paises europeus
desenvolvidos. Mas o minimo que se espera da Unido e do Estado do Rio
de Janeiro, bem como de sua concessionaria (SUPERVIA), é a preservagao
do patrimoénio puablico. E também uma atitude minima no sentido de ndo
deixar apagar a memoria de um imével que ja representou um dos marcos
do transporte ferroviario nacional.

Qualquer cidadao, ao passar em frente a Estacao Leopoldina na
Avenida Francisco Bicalho deve sentir muita revolta, indignacdo e
vergonha ao ver o estado em que se encontra. E vergonha por estar sob
uma Administracdo Pablica que se mostra incapaz de preservar a higidez
minima de um imoével dessa envergadura historica.

Interessante citar que a questdo nao passou despercebida pela
imprensa, importante e essencial meio de controle da coisa ptblica nos
dias atuais.

Em excelente programa apresentado por Fernando Gabeira na
GloboNews?, o ilustre jornalista e escritor chama a atengao para o ontem e
o hoje da Estacdo Barao de Maua. Ali, com bastante informacao e
utilidade ptublica, destaca-se o total abandono daquela que, um dia, foi
uma das mais importantes estagdes ferrovidrias do pais.

? http://g1.globo.com/globo-news/fernando-gabeira/videos/v/gabeira-estacao-barao-de-maua-no-rio-esta-em-
situacao-de-completo-abandono/3886138/
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Curioso destacar que, em frente a estacdo (como mais a seguir é Fls 1848

possivel constatar pelo auto de inspecdo judicial), existem varios pontos
de onibus. Aquilo que deveria funcionar como integracdo (o ponto de
onibus para quem chegava de trem), hoje é mais um local sem qualquer
utilidade. Os pontos de oOnibus estao ali mais por falta de opcao e
planejamento da Prefeitura do Rio de Janeiro (nesse aspecto) do que
propriamente como ponto de integracdo entre dois meios de transporte
(trem e Onibus).

11.5.1. As festas promovidas no local

A despeito de a Supervia alegar, todo momento no processo, nao
ter condi¢des ou meios de reformar o prédio, teve o desplante ter realizar
inimeras festas na gare da estacdo, colocando em risco ainda mais a
higidez do imével.

E as referidas festas s6 deixaram de ser realizadas por
intervencao deste juizo em 20/10/2015, depois de provocado pelo MPF
que trouxe a situacdo aos autos.

Naquela ocasido, o Ministério Puablico Federal trouxe provas
contundentes de que a SUPERVIA estava explorado economicamente o
imovel com a realizagdo de eventos de grande proporcdo (alto nimero de
convidados), como, por exemplo, as festas “Rio Me - de volta a magia dos
trilhos” (dia 03 de outubro de 2015), “ Movimento Dos Interessados Em
Sacudir Sua Alma” (dia 10 de outubro), além daquelas que estavam para
acontecer como a do dia 24/10/2015, denominada “ERREJOTA: O Baile
Funk é Foda” (sic), e outra para o dia 31 daquele més, “Noite das
Bruxas” (fls. 1291 /1340).

A Procuradoria da Reptblica expediu, em junho de 2015, uma
Recomendacado (n° 9/2015 - documentos de fls. 1306/1314) para que a
SUPERVIA se abstivesse de “promover ou ceder a terceiros para que
promovam, a qualquer titulo, oneroso ou gratuito, a realizacdo de eventos
e festas na area da Estacao ferroviaria Leopoldina”.

Em resposta a tal documento, manifestou-se a SUPERVIA
afirmando que “o Relatorio de Vistoria ndo contém efetiva andlise técnica
atribuindo as festas e aos eventos a qualidade de causa, direta e imediata, a
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qualquer dano ou risco ao bem tombado” e que somente tem a posse do Fls 1849
imovel a partir de 2012, ndo podendo ser responsabilizada por danos
existentes no imével em momento anterior a esta data (fls. 1317/1319).

Cabe observar que tais festas foram realizadas quase um
depois da audiéncia de dia 11 de novembro de 2014, quando as partes se
comprometeram a apresentar projeto, programa ou reforma emergencial
do imével em questao.

Na ocasido, foi dito pela Procuradoria do Estado que o prédio
ficou “abandonado” em razdo da existéncia do projeto do “trem bala”, e
foi afirmado pelo representante do IPHAN que o estado do imével ja
seria decorrente de “eventos do passado”.

Ficou decidido (11/11/2014) que as partes deveriam apresentar
um projeto, no prazo de noventa dias, definindo a obrigacdo de cada réu
quanto a execucdo das obras de recuperagao (fls. 916/919). Esse prazo foi,
por mais de uma vez, prorrogado.

Com efeito, o MPF acostou, as fls. 923/935, parecer técnico
que avaliou as condi¢des do imével no dia 17 de dezembro de 2014,
concluindo-se que:

1) hd marcas de infiltracdo na cobertura da edificacdo, com
telhas quebradas;

2) ndo ha equipamentos para combate a incéndio;

3) ha infiltragdes nas paredes e pisos de marmore;

4) ha partes do edificio com pecas metélicas oxidadas, pisos e
colunas quebrados, com pichacdes para todos os lados;

5) a marquise metalica que cobre o acesso principal do edificio
apresenta partes em processo de oxidacgao, havendo risco de ruir total ou
parcialmente;

6) ha rachaduras nos pilares do gare, o que pode
comprometer a estrutura da edificacao.

Concluiu o perito, arquiteto analista do Ministério Publico da
Unido, que ha risco efetivo de seguranca, e que a utilizacdo de grandes
espagos do ambiente com material inflamavel, associada a obstrucao de
rotas de fuga e situacdo deficiente de instala¢des elétricas, evidenciam a
precariedade da situagao.
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Curioso notar que, a despeito da inércia da SUPERVIA e das Fls 1850
dificuldades financeiras alegadas para a realizacdo das obras
necessarias a recuperacdo e conservacao do deteriorado imével
tombado, a mesma ré vinha alugando o espaco para a realizacdo de festas
com publico numeroso.

De fato, os documentos de folhas 1291/1303 (notadamente
essa dltima) indicaram que varias festas foram realizadas no galpao
histérico, apesar do seu evidente estado de deterioracdo. E o que mais
pasma este juizo é essas vérias festas de grande porte foram realizadas
depois da audiéncia de novembro de 2014, quando foi consenso entre as
partes acerca do estado de mé conservacao e deterioragao do imoével.

Nessa questdo especifica dos eventos de grande porte, ndo
havia nos documentos juntados, evidéncias de que houve autorizagao da
Prefeitura ou do Corpo de Bombeiros para a realizacao de tais festas. E o
pior: se houve autorizagdo para tais festas, poderia a mesma ter sido
dada, diante do deteriorado estado do imdvel?

A questdo é: festas de grande porte (publico numeroso)
seriam recomendadas num local deteriorado? Haveria SEGURANCA
para as pessoas que comparecem a esses eventos em busca de diversao? E
para o imével ja deteriorado? A resposta s6 pode ser uma, por ébvio.

Vivemos uma era em que ndo faltam exemplos de
irresponsabilidade na execugdo de eventos e atividades comerciais de
diversdo. Esté ai o exemplo da Boate KISS, no Rio Grande do Sul.

Os meios de comunicacdo cumprem o importante papel de
diariamente trazer a sociedade esses exemplos de irresponsabilidade de
estabelecimentos comerciais e de empresas promotoras de eventos que
ndo cumprem o minimo exigido em termos de seguranca. Os exemplos de
incéndios em boates, naufragios em barcos e iates por superpopulacao, de
acidentes em brinquedos de parques de diversao por falta de
manutencdo, e de outras tragédias, estdo ai na imprensa para serem
lembrados.

Numa andlise agora aprofundada daquela situacdo (ndo mais
uma andlise perfunctdria tipica de um pedido liminar), constata-se que os
documentos trazidos pelo MPF indicam uma temeridade (para nao falar
“irresponsabilidade” no sentido coloquial) na realizagdo desses eventos
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de grande porte em imoével tombado e cuja restauracdo é objeto desta Fls 1851
agao civil puablica.

Se ja é uma temeridade a realizacdo desses eventos
em imoével tombado, com reconhecida importancia cultural e
histdrica, mais ainda se os mesmos sao feitos quando o imével
estd em péssima conservacao, com rachaduras, infiltracoes e
marquises deterioradas.

Nao vem ao caso aqui investigar (pelo menos, neste processo)
o quanto recebe a SUPERVIA pela realizacao das festas citadas. Porém,
nado se pode ignorar o dado levantado pelo MPF de que a SUPERVIA
fatura uma média de 45 mil reais por evento realizado pela locacao do
espaco. E claro que esse dado isoladamente néo é o que norteia o objeto

principal do processo, que é a restauracdo do imével. Mas serve para
mostrar o descaso da SUPERVIA com a historica Estacdo Leopoldina.

E evidente que a SUPERVIA recebe alguma quantia
contratual pela locacdo do espaco hoje subjudice. Nesse ponto,
independente de quanto a SUPERVIA lucra indiretamente com essas
festas, o que se torna contraditério é: se recebe pela locacao do espaco,
como a SUPERVIA alega que ndo tem dinheiro para as minimas
reformas do galpao da Estacao Leopoldina?

E no minimo estranho alegar falta de condicdes financeiras
para a reforma estrutural e emergencial do galpdo e, ao mesmo, locar o
espago para festas...

Chama a atencdo desse juizo as fotos trazidas no laudo de
vistoria do INEPAC (Instituto Estadual de Patrimonio Cultural do Rio de
Janeiro), juntado pelo MPF as folhas 1271/1273.

Apesar desse juizo ndo ser perito em engenharia ou seguranca
estrutural, observa-se, em principio, a forma despreocupada como os
materiais de festas (equipamentos de montagem, tapumes, estruturas de
aluminio para palco ou pista de danga etc.) eram alocados ou
armazenados no galpao tombado e deteriorado. As fotos mostram que as
estruturas eram colocadas diretamente no piso histérico, tapumes eram
encostados nas paredes, os materiais eram espalhados pelo espago do
galpao etc.
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Noutro giro, as folhas 1274/1277 (ainda o mesmo laudo) Fls 1852

reiteram (e reforcam) o forte indicio de ma conservagdao do imovel,
trazendo aos autos fotos de infiltragdes, paredes com visiveis rachaduras,
marquise em estado temerdrio de conservacao, fachadas sujas, e o mais
impressionante: caixas de combate a incéndio sem mangueiras e sem o
minimo material de utilizacao. Pergunta-se: em caso de incéndio, haveria
condi¢cdes de combaté-lo? As pessoas presentes estariam seguras num
local como esse? Quem se responsabilizaria em caso de tragédia? E o
imoével tombado, ndo correria o risco que se deteriorar ainda mais?

E a seguranca das pessoas que frequentaram aquelas festas?
Felizmente, nada aconteceu... A sorte evitou que a imprensa, no seu
importante papel, mais uma vez noticiasse uma vergonha nacional.

Pela documentagao trazida pelo MPF, este juizo ficou ciente
de que haveria duas festas no local: uma no dia 24/10, e outra no dia
31/10, ja com muitos ingressos vendidos.

Na ocasido, o juizo lamentou o infortinio daqueles que ja
haviam comprado ingressos (alguns caros, como noticiado pelo MPF) e
que estavam apenas em busca do legitimo direito de diversao. Este juizo
afirmou na época ndo ser infenso ao direito de se divertir e as
prerrogativas dos consumidores que compraram ingresso na confianca e
na legitima expectativa de que as festas aconteceriam. Contudo, este juizo
ndo podde fechar os olhos para os riscos que essas festas poderiam
ocasionar aos frequentadores. Entre o direito financeiro desses terceiros
(participantes das festas), que compraram ingressos, e as suas segurancas
pessoais, o juizo ficou com esse altimo. E teve de intervir para evitar que
mais festas se realizassem no galpdo histérico. Como disse na ocasido: o
montante pago pelos ingressos de uma festa pode e deve ser devolvido ao
consumidor. J4 a sua seguranca, uma vez violada, pode nao ter reparo...

Portanto, analisando os argumentos apresentados pelo
Ministério Pablico Federal, em conjunto com a prova ja acostada aos
autos, principalmente o laudo técnico mencionado, o juizo entendeu
necessaria e conveniente a concessdo de medida cautelar para impedir
que o imoével sofresse maiores danos.

Mais uma prova de como a SUPERVIA vem tratando do
imoével nesse tempo em que funciona como concessionaria e nele atua.
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I1.5.2. A situacdo deteriorada do imovel vista a partir dos Fis 1853

intimeros laudos técnicos trazidos e da inspecdo judicial realizada in
loco

A situagdo da Estagdo Leopoldina mostra como estamos,
enquanto sociedade, nos acostumando com o absurdo e como estamos
perdendo a capacidade de se indignar. O errado (deixar o prédio como
estd) passou a ser o normal. E o estado deteriorado da Estacao é
justificado por razdes estranhas a sua real situagdo (negar
responsabilidade sobre o imoével, culpar o Judicidrio por ndo realizar
obras emergenciais, alegar falta de recursos etc.).

Enfim, a situacdo da estacdo Leopoldina é lamentével.

E ter visto de perto toda aquela degradacdo, por ocasido da
inspecao judicial (folhas 1599/1603), foi de uma tristeza so.

E essa situagdo decrépita ninguém disse ao juizo ou foi lida em
algum lugar: ela foi constatada in loco.

E nesse contexto de ma conservacdo, voltando a andlise da
situagdo especifica da Estacdo Ferrovidria Bardo de Maua (Leopoldina),
aponta-se inicialmente a existéncia de parecer técnico do IPHAN acostado
a inicial (fls. 371/377), quando se atestou a necessidade de reforma da
Estagdo, sendo estes os apontamentos que embasaram a causa de pedir da
presente acao.

Veio aos autos, como j4 mencionado acima, o parecer técnico
trazido pelo MPF, as fls. 923/935, que avaliou as condi¢gdes do imével no
dia 17 de dezembro de 2014, concluindo-se havia intmeras marcas de
infiltragdo na cobertura da edificagdo, nas paredes e nos pisos de
marmore, telhas quebradas etc.

O Estado do Rio de Janeiro, apds andlise do laudo apresentado
pelo MPF, manifestou-se pelo Parecer Técnico de fls. 1112/1119,
destacando-se os seguintes pontos principais:

- a cobertura do Anexo encontra-se com muitas infiltragcoes
e, por isso, a area foi desativada e nao esta sendo utilizada
(item b, 1. 1113);
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- os corredores do 2° 3° e 4° andar do prédio possuem Fls 1854

deficiéncias de iluminacdo devido a fiacdo ser antiga e os
pisos, paredes e esquadrias apresentam sinais do tempo em
funcdo da idade do imével, mas nao sofreriam danos
provenientes das infiltragdes das fachadas e coberturas (item
d, fl. 1115);

- a marquise metalica que cobre o acesso principal apresenta
oxidagdo na chapa que faz a cobertura e ndo em sua
estrutura, de modo que nao haveria risco quanto a
seguranca e estabilidade (item e, fl. 1115);

- na gare os danos mais aparentes ficam nas paredes e calhas
laterais, “consequéncia da deterioracio da cobertura,
causando diversas infiltragdes”, sendo possivel identificar
descaracterizacdo de alguns pontos da gare “em funcdo do
local ser alugado para festas”;

- had necessidade de restauracdo, em curto prazo, das
fachadas e coberturas do Prédio da Estacdao, Anexo e Gare,
visto que, durante a vistoria, foi possivel constatar que os
maiores danos causados a edificacao advém das infiltracoes
existentes nas fachadas e telhados.

Veio aos autos, ainda, laudo de vistoria realizado pelo Instituto
Estadual do Patrimoénio Cultural, vinculado a Secretaria de Estado de
Cultura do Rio de Janeiro, informando inicialmente que as dreas onde se
realizam eventos sdo administrados pela SUPERVIA, sem a concordancia
da CENTRAL, e apresentando as seguintes constatacdes sobre o imoével
(fls. 1270/1273), acompanhadas de imagens:

“Na presente vistoria, pudemos constatar que ocorreram alteracbes ao
estado do bem, com relagéo aos aspectos levantados na ultima vistoria
em 6/04/2015. Por outro lado, verificamos também n&o terem sido
realizados quaisquer servigos objetivando a manutengdo e recuperagao
da edificagao tombada.

(-.r)

Durante a vistoria constatamos, mais uma vez, que o estado de
degradacéo do prédio vem se agravando de forma acelerada, e que uma
intervengao restaurativa se faz premente.

Teto da GARE apresentando bolor devido a infiltragbes provenientes do
telhado ocasionado pelo entupimento de calha.

No prédio, constatamos que algumas caixas de combate a incéndio néo
apresentavam mangueiras ou tinham mangueiras ou tinham mangueiras
velhas, 0 que coloca em risco o prédio e seus usuarios”.
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Fls 1855
Além dos laudos trazidos aos autos pelas partes e o6rgaos

envolvidos, cabe ressaltar que foi realizada inspecdo judicial, com
verificacao por este juizo, in loco, do real estado em que se encontrava o
imével, no dia 15 de marco de 2016.

Conforme registrado no auto de inspecdo (fls. 1599/1603), este
juizo encontrou, dentre outros aspectos, a seguinte situagao:

“‘No térreo foi observada a situacdo da GARE, notando-
se uma poca de agua formada por goteiras no telhado.
Alguns itens como portas, bilheterias e placas estdo
preservados. Foram colocados cartazes com fotos da
historia da Estacdo, em exposicéo, e 0 espaco nao esta
ocupado em sua maior extensédo. H4& uma pequena sala
ocupada pela AFERJ (Associacdo de Ferreomodelismo
do Rio de Janeiro) e um espaco com reforma
aparentemente recente utlizado pelo Sindicato dos
Ferroviarios, inclusive com auditorio para reunides.
Ainda no térreo foi visitada a parte em que funcionava a
estacao, hoje desativada, onde existem vagdes antigos
que pertenceriam ao Museu do Trem e alguns vagdes
mais novos e grafitados e desativados, que seriam
utilizados em alguns eventos festivos. Na parte de tras
do terreno ha materiais e veiculos que pertenceriam a
construtora Odebrecht e seria utilizado para fabrica de
aduelas.

Foi informado que o segundo andar esta ocupado pela
‘Central Logistica”, sendo que a maioria das salas esta
desativada. Algumas salas estdo ocupadas com caixas
de documentos histéricos arquivados, sem refrigeracao,
conforme informado pela Musedloga que estava
responséavel pelo local. No segundo andar a equipe teve

N

acesso a marquise, observando-se da sacada a parte
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frontal do imdvel, com algumas rachaduras na parte Fis 1856
externa e pequenos pedacos de reboco faltando.

O terceiro andar tem algumas salas ocupadas pela Rio
Trilhos, também com caixas de documentos arquivados
e sem ar-condicionado. H& infiltracbes aparentes nos
tetos e paredes.

No quarto andar nao foi possivel observar a ocupacéo
das salas, que seria de responsabilidade da SESEF
(Servico Social das Estradas de Ferro). Ha uma porta de
vidro que veda o acesso ao corredor principal e salas
onde se encontra uma copia de Diario Oficial
informando que fora nomeado como liquidante
extrajudicial da SESEF (Servico Social das Estradas de
Ferro) o Sr. SIDNEY RAMOS FERREIRA.

Na ocasido, também foram registradas as imagens a seguir:

e Y
WSW,
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As partes acompanharam referida diligéncia, e a SUPERVIA
trouxe laudo técnico com a seguinte conclusao (fl. 1644):
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A vistoria demonstra que o imoével, em geral, precisa ser Fis 1861

reformado, dada a existéncia de infiltragdes, manchas, mofo,
corrosio de ferragens e acabamentos de pintura, além de
fissuras, trincas e rachaduras em fachadas, pisos, vigas,
misulas, pilares, paredes e tetos.

Um dos problemas encontrados no imével vistoriado foi o das
armaduras expostas em processo de corrosao.

Podemos afirmar que em funcido das partes vistoriadas as mesmas
nao apresentam risco iminente de colapso.

Entretanto, o mesmo nao se pode afirmar em relagio ao prédio da
estacio, pois o risco ¢ grande em func¢do das inumeras rachaduras em
estado avancado. Este prédio, no entanto, conforme antes dito, nao ¢
de responsabilidade da SUPERVIA.

Pelo exposto, concluimos que as situagoes citadas neste parecer sao
passiveis de solugao e ndo podem ser atribuidas a Supervia.”

Diante de todos os laudos técnicos de vistoria, imagens
registradas e auto de inspecado acostados aos autos, restou incontroverso
que, efetivamente, é necessaria a realizacdo de obras para impedir maiores
danos ao imével como um todo, o que leva a procedéncia total do pedido
formulado pelo Ministério Pablico Federal.

O fato é que o processo estd em tramite desde o ano de 2013 e
pelo menos desde entdo as partes tem plena ciéncia da situagdo precaria
do imovel, inexistindo davida quanto a necessidade de se tomar
providéncias de ordem prética para resolver a situagao.

A forma como se dara a referida restauracao e conservacao, bem
como a sequencia de obras, o material a ser utilizado e o tempo
necessario, entretanto, sdo itens que somente poderao ser detalhados apos
a realizacao de projeto de arquitetura e engenharia.

11.6. Da delimitacio de responsabilidades.

Este é o ponto mais debatido desde o inicio do trdmite do
presente processo, e ao que parece ¢ o maior entrave para resolucao da
situacao.

Quanto aos 6rgaos legalmente responsaveis pela preservacao de
patrimonio histérico em geral (IPHAN e INEPAC), cabe observar que
33
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somente seria possivel a sua responsabilizagdo pela efetiva realizacao de Fls 1862
obras no caso de inexisténcia de recursos dos entes responséveis, na forma
do artigo 19 do Decreto 25/37, assim redigido:

“Art. 19. O proprietario de coisa tombada, que ndo dispuser de
recursos para proceder as obras de conservagao e reparacio que a
mesma requerer, levard ao conhecimento do Servico do Patrimonio
Histérico e Artistico Nacional a necessidade das mencionadas obras,
sob pena de multa correspondente ao dobro da importancia em que
for avaliado o dano sofrido pela mesma coisa.

§ 1° Recebida a comunicagdao, e consideradas necessarias as
obras, o diretor do Servico do Patrimonio Histérico e Artistico
Nacional mandara executa-las, a expensas da Unido, devendo as
mesmas ser iniciadas dentro do prazo de seis meses, ou
providenciara para que seja feita a desapropriacao da coisa.

§ 2° A falta de qualquer das providéncias previstas no paragrafo
anterior, podera o proprietario requerer que seja cancelado o
tombamento da coisa.

§ 3° Uma vez que verifique haver urgéncia na realizacio de
obras e conservagdo ou reparacio em qualquer coisa tombada,
podera o Servico do Patriménio Histérico e Artistico Nacional
tomar a iniciativa de projeta-las e executd-las, a expensas da Unido,
independentemente da comunicac¢do a que alude éste artigo, por
parte do proprietario.”

Portanto, ainda que exista alguma discussdo sobre a existéncia
de tombamento definitivo ou provisério, ou inexisténcia de tombamento
(fl. 355), tal fato nao alteraria a conclusao aqui explicitada.

Reproduzimos, a seguir, o histérico trazido pela ré SUPERVIA,
bastante detalhado e esclarecedor (fls. 801/802):

“Em 1957, a Lei 3.115 autorizou a constituicao da Rede Ferroviaria
Federal S.A. e determinou a transformacdo das empresas ferroviarias
da Unido em sociedades por a¢des, a qual foram incorporadas as
estradas de ferro de propriedade da Unido e por ela administradas,
assim como as que viessem a ser transferidas ao dominio da Unido,
ou cujos contratos de arrendamento fossem encampados ou
rescindidos.

Especificamente no Estado do Rio de Janeiro, a RFFSA absorveu as
tferrovias CENTRAL DO BRASIL, implantada pelo Bardo de Maua,
e LEOPOLDINA RAIL, que era operada por uma firma inglesa.
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De ambito nacional, a RFFSA foi subdividida em superintendéncias Fis 1863

regionais, denominadas STU’S — Superintendéncias de Trens
Urbanos, responsaveis pela gestao do servigo.

Em 1984, com a cisao da RFFSA a gestio dos servicos que eram
operados pelas STU’s foi transferida para a Companhia Brasileira de
Trens Urbanos — CBTU, sociedade de economia mista federal ctriada
pelo Decteto n°® 89.396/84.

Em 1998, deu-se uma série de modificagbes no setor de trnasporte
urbanos de passageiros, quando a FLUMITRENS assumiu as
atividades anteriormente sob responsabilidade da estatal federal
denominada Rede Ferroviaria Federal S/A (RFFSA).

Ja em 2001, foi fundada a Companhia Estadual de Engenharia de
Transportes ¢ Logistica — CENTRAL, a partir da cisio empresarial
da Companhia Fluminense de Trens Urbanos (FLUMITRENS — em
liquidagio), a qual passou a absorver parte das fungdes no ramo
ferroviario, bem como os empregados pertencentes aos quadros da
FLUMITRENS (Decteto n°® 3.860/02).

Anteriormente, por meio de contrato de concessdo celebrado em
17/09/98, entre o Estado do Rio de Janeiro e a Riotrens, atualmente
denominada Supervia, que tomou posse da concessio em 01/11/98,
a maior parte da exploracio dos transportes de passageiros sobre
trilhos ou guiados foi entregue a gestdo privada.

Na cidade do Rio de Janeiro, o patrimonio imobiliario da RFFSA de
interesse operacional foi transferido para a CBTU, que por sua vez
foi transferido a FLUMITRENS em 1994 (...). Em tal momento, a
Estacio Bario de Maud foi transferida a FLUMITRENS, assim
como os bens e direitos vinculados a exploracao do transporte
ferroviario coletivo de passageiros.

A FLUMITRENS em liquidagao, atualmente CENTRAL, recebeu
50% da propriedade de toda a area. Desta forma, até o presente
momento mantém-se o condominio do prédio entre a UNIAO
FEDERAL e a CENTRAL, nio sendo possivel identificar a

delimitacao fisica das areas pertencentes a cada um.”

Foi afirmado, na inicial, que o imdvel seria de propriedade
conjunta entre a Unido e o Estado do Rio de Janeiro, na medida de 50%
para cada ente, sendo que a parte pertencente ao Estado do Rio de Janeiro
seria objeto de concessdo para a ré SUPERVIA CONCESSIONARIA DE
TRANSPORTE FERROVIARIO S/ A.

O IPHAN, apés realizar vistoria no imével, em marco de 2013,
constatou que o prédio estaria ocupado por “diversos agentes publicos
que se relacionam de forma bastante conflituosa” e que cada gestor cuida

“a seu critério” da parte do prédio que considera sob sua
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responsabilidade, ndo havendo um condominio onde as partes se Fls 1864
encontrem para discutir problemas comuns ou regulamento que

estabeleca regras e parametros que visem a preservacdo dos espacos

internos e externos. Aponta, ainda, que o imével tem sofrido os efeitos

danosos advindos desses conflitos (fl. 627).

A despeito de todo o conflito e discussao existente sobre qual
pessoa juridica seria responsavel pela Administracdo e gerenciamento da
Estacdo, cabe nesta acdo a delimitacao de responsabilidade tao somente
quanto a obrigacao de conservacao do imédvel, o que passa pela analise
do histérico e dos cadastros existentes.

Constata-se, na verdade, que o imoével é administrado pela
concessiondria SUPERVIA, que inclusive realizava festas e eventos no
local ocupando a maior parte da drea e obtendo receitas com tal locagao,
somente paralisando a realizacdo de tais eventos apds a prolacao de
decisao cautelar, no curso do presente processo.

A Ficha de Identificacdo Cadastral de fl. 269, por sua vez, é
bastante esclarecedora sobre as caracteristicas e forma de exploracao do
bem.

Esta especificado que o terreno possui uma area de 110.684,25
metros quadrados, com 22.152,63 metros de area construida, tratando-se
de um complexo composto de prédio principal com quatro pavimentos,
gare com quatro plataformas, treze lojas, prédio anexo com dois
pavimentos, patio com quatro lojas, 15 constru¢des menores e 10
edificacoes de oficina desativada.

Quanto a ocupagao, foi feita a seguinte descricao:

“No complexo acima descrito funcionou a estacéo inicial da
Estrada de Ferro Leopoldina, denominada Barao de Maua,
de 6/11/1926 a 4/6/2001, quando foi desativada.

As treze lojas existentes na galeria da gare encontram-se
na seguinte situagéo: dez, vazias, a de n° 1 ocupada pela
Associagao dos Engenheiros da Estrada de Ferro
Leopoldina, a de n° 9 pela Policia Ferroviaria, e a de n° 12,
pela Charutaria Aja Ltda. No quarto andar do prédio
principal, funciona o Servico Social das Estradas de
Ferro/SESEF. Todas essas ocupacbes decorrem de
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Brasileira de Trens Urbanos/CBTU e, posteriormente, pela
Companhia Fluminense de Trens Urbanos/FLUMITRENS,
cuja _geréncia, atualmente, compete a SuperVia
concessionaria de Transporte Ferroviario S/A.

No patio da Estagcao, foram edificadas quatro lojas, todas
com frente para a Avenida Francisco Bicalho”

A SUPERVIA, em Oficio enviado ao MPF, para instrucdo do
procedimento administrativo, informou que a Estagdo Barao de Maua foi
incluida como bem para uso da concessdao quando ainda era operacional,
situacdo que se alterou em 2001, quando a concessiondria deixou de
utilizar o imoével para transporte de usudrios,”em virtude da baixa
demanda de passageiros e dos custos dai decorrentes” permanecendo
com a posse da area para obtencao de “receitas acessorias”, nos termos da
Clausula Oitava do Contrato de Concessao e da Clausula Oitava de seu
Oitavo termo aditivo (fl. 357). Afirmou que a Estacao ainda desempenha
importante papel a concessao, “através da obtencao de receita acessoéria
com vistas a modicidade tarifaria”.

De fato, se o imével foi entregue a SUPERVIA, desde o ano de
1998, para exploracdo dos servicos de transporte ferrovidrio de
passageiros, com assun¢do dos riscos de referida atividade, e
posteriormente a referida pessoa juridica passou a explorar
comercialmente o imével, do qual passou a ter a posse direta em
momento posterior, devera ser a principal responsavel pelo cumprimento

da obrigacdo de fazer objeto do pedido, cujo escopo é recuperar a
integridade do bem.

O fato isolado de haver uma cldusula que separa a gare e as
plataformas, para exploracdo pela concessiondria, ndo afasta a sua
responsabilidade principal, embora deva existir a responsabilidade
subsididria dos demais réus com relagdo a mesma obrigacao.

Desta forma, havendo utilizacdo de partes do imével pela Unido,
pela CENTRAL e pelo Estado do Rio de Janeiro (fl. 265), conforme
descrito nos laudos acostados aos autos, tais entidades devem também
figurar no polo passivo e assumir a conducdo dos trabalhos de
conservacao, caso inexista possibilidade de cumprimento de tal obrigacdo
pela SUPERVIA.
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Fls 1866
A responsabilidade principal na conservacdo do imével é da

SUPERVIA.

Subsidiariamente, caso a SUPERVIA ndo realize o que essa
decisdo determina (com a aplicacdo da multa didria, abaixo delineada), a
responsabilidade passa para a Unidao e a CENTRAL, nesse contexto, de
forma solidaria, por serem de alguma maneira, proprietarios de parcelas
do imével (50% cada um).

Em dltimo grau ou estagio de responsabilidade, o Estado do
Rio de Janeiro responde subsidiariamente em relagio a CENTRAL caso a
mesma nao cumpra sua obrigacao, como proprietaria e enquanto empresa
publica estadual.

I1.7. Tutela de urgéncia - apresentacdo de projeto para obras
emergenciais.

Na peticio de fls. 1630/1632, o Ministério Publico Federal
formula o seguinte pedido:

“Tendo em vista o atestado por este Juizo e os demais
presentes na inspe¢ao judicial do dia 15 de marco de
2016, notadamente no que diz respeito ao estado
precario da marquise localizada na parte externa da
Estacdao, a qual funciona como cobertura a um ponto de
Onibus, as rachaduras identificadas também na parte
externa que, de acordo com o perito do IPHAN presente
na ocasido, podem comprometer a estrutura da
edificacdao, ao ja constatado risco de incéndio por conta
dos arquivos documentais de natureza inflamavel que
encontram-se nos pavimentos do prédio sem condi¢des
adequadas de acautelamento, a fragilidade dos rebocos
da edificacdo, que, em diversos pontos, estao a soltar-se

e assim ameacam funcionarios e pedestres, entre outros
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fatos identificados na oportunidade, o MPF requer, Fls 1867
outrossim, a realizagdo de medidas emergenciais pelos

réus com o escopo de evitar uma ainda maior
deterioragdo do patrimonio cultural ou mesmo a

aceleracao de sua degradacao, bem como colocar em

risco a integridade fisica de quem frequenta ou circula

nas intermediag¢des do prédio.”

A questao foi abordada na dltima audiéncia realizada em juizo,
na qual ficou acordado que a SUPERVIA, que possui a posse direta do
imével, apresentou proposta de informar sobre a possibilidade de
apresentar projeto para obras emergenciais, que indicaria os custos das
referidas obras para todo o imoével (fls. 1716/1718).

A concessiondria chegou a informar que apresentaria o projeto
(fls. 1723 /1728), mas apds tomar ciéncia da decisdo de fls. 1730/1731, que
fixou o prazo final para o cumprimento de tal providéncia e para
apresentacao de alegacdes finais, informou que nao mais cumpriria com o
acordado, sustentando que nao faria sentido trazer um projeto na intengao
de conciliar se o processo continuaria em andamento (fls. 1747/1749).

Ocorre que o prosseguimento do processo foi determinado
justamente para que se buscasse uma solugdo efetiva e mais célere, depois
de um tramite tumultuado que ndo trouxe nenhuma providéncia
concreta.

Aqui entra, entdo, o ultimo ponto desse capitulo: a falta de
cooperagao da SUPERVIA na solugao da presente lide.

Durante varios momentos da longa tramitacdo deste processo
(longa para os padrdes da 20? VF/R] - média de tempo de tramitacdo dos
processos do acervo), o juizo deu vérias oportunidades para a solucao
amigavel e efetiva do problema. Varias foram as audiéncias, véarias foram
as oportunidades de manifestacdo, varias foram as suspensdes do
processo para permitir que as partes dialogassem entre si para encontrar
uma solugdo para superar o mau estado da Estagdo Leopoldina. Varias
foram as reunides entre o MPF, IPHAN e as partes rés para, ao menos, se
tentar um calendario de obras, um projeto de obras emergenciais, um
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de conservagao da Leopoldina.

Nesse ponto, deve-se destacar que o Ministério Pablico Federal,
em muitos momentos do processo, tentou a forma amigavel do litigio.
Prop6s reunides, disponibilizou pareceres de seus assistentes técnicos,
concordou com prazos dilatados concedidos as rés para se tentar
solucionar o litigio. Nada disso deu resultado.

O dever de cooperacao entre as partes do processo é algo que
sempre existiu (e deve existir) no processo brasileiro. Hoje, esse dever,
também erigido a principio processual, esta expresso no art. 6° do novo
CPC de 2015:

“Art. 6°. Todos os sujeitos do processo devem
cooperar entre si para se obtenha, em tempo
razoavel, decisao de mérito justa e efetiva.”

O juizo, também um sujeito do processo, colaborou com as
partes, permitindo amplo debate e possibilidade de prazos mais dilatados
para se trazer documentos, permitir a reunido das partes fora dos autos
etc.

A dltima tentativa ocorreu na audiéncia de 05/09/2016 (fls.
1716/1719). Mais uma vez tentando a solugdo amigavel do litigio, a
SUPERVIA pediu um prazo de 48 horas (a contar da audiéncia) para
analisar se seria ou ndo possivel apresentar um projeto para obras
emergenciais do imével. Tal é deferido pelo juizo.

A SUPERVIA, entdo, as fls. 1723/1726, informa que
providenciaria a elaboracdo de projeto de obras emergenciais, o que
demandaria prazo de 90 a 150 dias, reafirmando a impossibilidade de
apresentar projeto de recuperagao do imével por inteiro.

Diante disso, o juizo buscou fazer um calendério de medidas (fls.
1730/1731), estipulando prazo de 90 dias para apresentacao de um projeto
de obras emergenciais, a fim de que mesma fosse iniciada ap6s esse prazo.
E sem prejuizo dessa medida, que teria a Gnica intencdo de evitar os
danos mais emergentes da Estacao Leopoldina, fixou, desde logo, prazo
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para apresentagao de alegacdes finais, iniciando-se no dia 09/12/2016, até Fls 1869
o dia 19/12/2016, com abertura de conclusao para sentenca em seguida.

Note-se que decisdo foi tomada logo em setembro de 2016,
dando chances a Supervia ndo sé preparar o projeto de obras
emergenciais - afinal, se a ideia era a realizacdo de obras mais urgentes,
nao poderia esperar o prazo mais dilatado de 150 dias - como também ja
pensar os termos de suas alegacdes finais. Em suma, em setembro de 2016,
0 juizo anunciou que 14 na frente, em dezembro, haveria o prazo de
alegacoes finais.

Contra essa decisdo, que apenas calendarizou alguns atos
processuais, a SUPERVIA interpds Embargos de declaracdo (fls.
1736/1739), sustentando que a decisdo teria violado o que fora acordado
em audiéncia.

Como a decisdo foi mantida (fls. 1740/1741), negando
provimento aos embargos de declaracdo e reafirmando o prazo para
alegacoes finais, a SUPERVIA junta peticao, as fls. 1747 /1749, afirmando
que nado mais apresentard projeto de obras emergenciais.

Claro e evidente a vontade de ndo cooperar com a outra parte
(MPF), bem como com a solugdo do conflito.

O que se viu nos autos ao longo do procedimento foi a
SUPERVIA adiando qualquer atitude no sentido de dar o minimo de
reparacao ao imével tombado, sempre passando a responsabilidade para
os outros réus (Estado do Rio de Janeiro e Unido), ou simplesmente
pretendendo mudar o objeto do imodvel sob sua responsabilidade,
alegando ndo ter ingeréncia sobre esta ou aquela parte da Estagao Bardo
de Maua.

Como ja se afirmou acima, triste é o pais que precisa da
intervengao do Judicidrio para tutelar o 6bvio, que é a conservagao de um
imovel histérico, que muito representa a sucesso de outrora do transporte
ferroviario nacional.

E é nesse contexto que o juizo se vé obrigado a conceder a
liminar na presente sentenga para determinar que a SUPERVIA proceda
as obras emergenciais da restauracdo da Estacdo Bardo de MAUA,
aplicando-se-lhe multa didria, em caso de descumprimento.
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Fls 1870
Pertinente, portanto, que seja concedida a tutela liminar neste

momento, para que ndo fique inviabilizada a protecao do patrimonio
enquanto se aguarda o transito em julgado, apds eventuais recursos
interpostos pelas partes.

IIT - DISPOSITIVO

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO,
extinguindo o processo na forma do artigo 487, I, do Cédigo de Processo
Civil e artigo 3° da Lei 7347/85, para condenar a SUPERVIA
CONCESSIONARIA DE TRANSPORTE FERROVIARIO S.A. a
obrigacdo de reparar e restaurar os danos ao patrimoénio cultural e
histérico da Estagdo Ferroviaria Barao de Maua (Leopoldina), com
responsabilidade subsididaria dos réus CENTRAL COMPANHIA
ESTADUAL DE TRANSPORTES E LOGISTICA, UNIAO e ESTADO
DO RIO DE JANEIRO, em caso de descumprimento da obrigacdo pela
principal responsével.

Caso a SUPERVIA néo inicie as obras de restauracao completa
da Estacdo Leopoldina, num prazo de 6 meses, a contar do transito em
julgado da presente sentenca, estara sujeita a uma multa didria de R$
30.000,000 (trinta mil reais), limitada ao teto de R$ 20.000.000,00 (vinte
milhdes de reais), valores esses que serdo revertidos ao Fundo de Defesa
de Direitos Difusos, previsto no art. 13 da Lei 7347/85 e regulamentado
no Decreto 1306/1994.

Sem prejuizo da aplicacdo da multa acima, caso descumprido o
prazo de inicio das obras de recuperacdo da Estacdo Bardo de Maua pela
SUPERVIA, a UNIAO e a CENTRAL, solidariamente, deverao iniciar as
obras no prazo também de 6 meses, sob pena de multa didria de R$
30.000,000 (trinta mil reais), limitada ao teto de R$ 20.000.000,00 (vinte
milhdes de reais), valores esses que serdo revertidos ao Fundo de Defesa
de Direitos Difusos (art. 13 da Lei 7347/85 e Decreto 1306/1994).
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Ap6s o recolhimento do montante ao citado fundo, cabera ao Fls 1871
Ministério Publico Federal a fiscalizacdo do uso dos recursos financeiros
na recuperagdo da Estacdo Barao de Maua.

Em dltimo grau ou estagio de responsabilidade, o Estado do
Rio de Janeiro responde subsidiariamente em relaciao a CENTRAL caso a
mesma nao cumpra sua obrigacdo como proprietaria e enquanto empresa
publica estadual, incidindo o Estado, nesse caso, na mesma multa dos
paragrafos anteriores.

Em suma, a responsabilidade dos 2 réus acima (UNIAO e
CENTRAL) é subsididria em relacdo a responsabilidade da SUPERVIA,
mas solidaria entre eles.

E a responsabilidade do Estado do Rio de Janeiro é subsidiaria
em relacio a CENTRAL , por ser essa ultima proprietaria de 50% do
imével e uma empresa estatal integrante da Administracdo Publica
Indireta estadual.

Defiro o pedido de tutela de urgéncia, com fulcro nos artigos
297 do Coédigo de Processo inil e 11 da Lei 7347/85, determinando a
SUPERVIA CONCESSIONARIA DE TRANSPORTE FERROVIARIO
S.A., no prazo maximo de 90 dias, a contar da intimacao desta sentenga, o
INICIO das obras emergenciais relativas a todo o imével abrangido pela
Estacdo Bardao de Mauda, de modo a evitar-se a continuidade na sua
degradacao, principalmente quanto aos pontos de visiveis rachaduras
de alvenaria e infiltracGes.

Caso descumprido o prazo acima, a SUPERVIA arcard com uma
multa didria de R$ 30.000,00 (trinta mil reais), limitada ao teto de R$
12.000.000,00 (doze milhdes de reais), correspondente a 400 dias de atraso,
o que seria o cimulo do absurdo, do desrespeito a uma decisdo judicial e
do pouco caso com a higidez de um imével de importancia histéria e
cultural para o cidadao fluminense.

A imposicao da multa cominatéria didria nada mais é do que um
meio coercitivo previsto em lei (artigos 536 e 537 do CPC), cujo escopo é
mais forcar o devedor da obrigagao a realizar a obra do que propriamente
gerar uma arrecadacgao aos cofres da Unido.
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA FEDERAL

Secao Judiciaria do Rio de Janeiro
JFRJ

Os valores acima, caso incidentes, serdo revertidos ao Fundo de Fls 1872
Defesa de Direitos Difusos (art. 13 da Lei 7347 /85 e Decreto 1306/1994).

Ap6s o recolhimento do montante ao citado fundo, cabera ao
Ministério Publico Federal a fiscalizacdo do uso dos recursos financeiros

na recuperacao da Estacdo Bardo de Maua.

Sem custas e sem honorérios advocaticios, na forma do artigo 18
da Lei 7.347/85, aplicado por simetria.

Publique-se. Intimem-se as partes e o IPHAN.

Intime-se, com urgéncia, a SUPERVIA para cumprimento da
liminar deferida na presente sentenga.

Rio de Janeiro, 23 de janeiro de 2017.

PAULO ANDRE ESPIRITO SANTO
Juiz Federal
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