MINISTERIO PUBLICO DA UNIAO
MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL
PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL NO AMAZONAS

EXCELENTiISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ RELATOR DO EGREGIO
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO ESTADO DO AMAZONAS

Processo n° 0601015-08.2018.6.04.0000
Requerente: Ministério Publico Eleitoral
Requerido: Angelus Cruz Figueira

Peca: Impugnagéo ao Registro de Candidatura

O MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL, pelo Procurador
Regional Eleitoral signatario, nos autos do requerimento de registro de
candidatura em epigrafe, vem a presenga de Vossa Exceléncia, com fundamento
no artigo 3° da Lei Complementar n° 64/90 e no artigo 77 da Lei Complementar n°
75/93, propor, no prazo legal, a presente AGAO DE IMPUGNACAO AO PEDIDO
DE REGISTRO DE CANDIDATURA em face de ANGELUS CRUZ FIGUEIRA, n°
27.123, ja devidamente qualificado no RRC em epigrafe, pelas razées de fato e

de direto a seguir expostas.

1 — INTRODUGCAO

O candidato ANGELUS CRUZ FIGUEIRA requereu o
registro de sua candidatura para concorrer ao cargo de Deputado Estadual pela
Coligagao “POR UM AMAZONAS MELHOR”, tendo sido publicada a relagao
nominal dos candidatos em edital, no Diario de Justi¢ca Eletronico, na data de 20 de
agosto de 2018.

E:\ELEITORAL\AIRCS\ANGELUS\0601015-08.2018.6.04.0000- Angelus Cruz Figueira - Alinea G. sr.odt
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No entanto, o requerido encontra-se inelegivel, na forma
do art. 14, § 9°, da Constituicdo Federal' c/c art. 1°, inciso |, alinea “g”, da Lei
Complementar n° 64/90 (redagao da LC 135/2010) Isso porque teve suas contas
rejeitadas pelo TCE-AM e pelo TCU, em decisdes definitivas e irrecorriveis das

respectivas Cortes.

Sendo assim, o Ministério Publico Eleitoral vem apresentar
impugnagao ao pedido de registro, no prazo de 5 (cinco) dias, contados da
publicagdo do pedido de registro do candidato, conforme o disposto no art. 3°

da Lei Complementar n° 64/90.

2 — DAS CONTAS JULGADAS IRREGULARES PELO
TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO AMAZONAS

O candidato impugnado teve rejeitadas pelo TCE-AM as
contas referentes ao Termo de Convénio n° 81/2010, nos autos do processo n°
5565/2010.

2.1-PROCESSO N° 5565/2010 - ACORDAO N° 57/2017-
TCE

Conforme os termos do Acérdao n°® 57/2017, Angelus Cruz
Figueira, na condicdo de Prefeito de Manacapuru/AM, teve rejeitadas pelo TCE-
AM as contas do Termo do Convénio n°® 81/2010, firmado com a Secretaria de
Cultura, tendo como objeto a realizagdo do 78° aniversario do Municipio de

Manacapuru.

1 Art. 14. (...) § 9° Lei complementar estabelecera outros casos de inelegibilidade e os prazos de sua
cessacdo, a fim de proteger a probidade administrativa, a moralidade para exercicio de mandato considerada
vida pregressa do candidato, e a normalidade e legitimidade das eleigbes contra a influéncia do poder
econdmico ou 0 abuso do exercicio de fungao, cargo ou emprego na administragédo direta ou indireta.

2 Art. 1° Sdo inelegiveis: | - para qualquer cargo: (...) g) os que tiverem suas contas relativas ao exercicio de
cargos ou fungdes publicas rejeitadas por irregularidade insanavel que configure ato doloso de improbidade
administrativa, e por deciséo irrecorrivel do 6rgdo competente, salvo se esta houver sido suspensa ou
anulada pelo Poder Judiciario, para as eleigbes que se realizarem nos 8 (oito) anos seguintes, contados a
partir da data da decis&o, aplicando-se o disposto no inciso Il do art. 71 da Constituicdo Federal, a todos os
ordenadores de despesa, sem exclusdo de mandatarios que houverem agido nessa condigao.


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Constituicao.htm#art71ii
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O parecer do Ministério Publico de Contas destacou a falta
de especificagdes no plano de trabalho do convénio, fato que, ao invés de permitir
o controle dos acordos, impede a identificagdo do que realmente foi executado
com 0s recursos do convénio e propicia a ocorréncia de desvio de finalidade.
Dessa forma, a manifestacdo do Ministério Publico de Contas foi no sentido da
ilegalidade do convénio e da irregularidade da prestacdo de contas, com

aplicacao de multa e glosa, além da revelia do representante do convenente.

Da analise dos documentos apresentados pelo TCE-AM,
verifica-se que o candidato ora impugnado foi considerado revel naqueles autos,
nao tendo sido apresentadas justificativas acerca das irregularidades constatadas

pelo érgéo técnico no relatério conclusivo.

Dentre as irregularidades, destacamos:

“3.Quanto a auséncia de depdsito em contrapartida, contrariando a
clausula 22 do item B do convénio n°81/10-SEC (fls.03),
regulamentada pelo §2° do artigo 2° da IN 08/04-SCl, o jurisdicionado
nao respondeu.

4, Compulsando os autos constato ndao haver comprovagao de
depodsito em favor da Secretaria de Cultura como acordado e exigido
por lei. Restando nao sanada a impropriedade. O valor da
contrapartida corresponde a R$ 42.000,00 (Quarenta e dois mil
reais).

5. Quanto ao plano de trabalho genérico, em desobediéncia ao
disposto no art. 116, §1°, da Lei 8.666/93, observando as fls. 351 dos
autos, percebo a existéncia de resposta ao questionamento, tendo
em vista que houve mera repeticdo da justificativa de outra
impropriedade. Considero, portanto, ndo sanada,

6. Quanto a aprovacao de Plano de Trabalho sem atender aos
critérios minimos do art. 4° da Resolugdo n° 03/98-TCE-AM, o
jurisdicionado alegou ter atendido a resolugdo e especificou ponto a
ponto (fls. 352) as exigéncias do inciso IV do referido dispositivo,
contudo, em analise ao plano de trabalho (fls. 7-9) pude constatar a
auséncia de especificagbes, deixando o caminho livre para inumeras
incertezas quanto ao convénio e sua execugao.

7. Exemplo disso é plano de aplicagao de recursos (fls. 08), o qual
apenas diz que serdo gastos R$ 408.000,00 (quatrocentos e oito mi
reais) com “outros servicos terceirizados de pessoas juridicas”.
Nesse caso, deveria ao menos haver indicagdo dos servigos ou
materiais prestados por essas pessoas juridicas. Explico.

8. Nao basta dizer “irei gastar”, pois resta a pergunta “com o que
especificamente?”, sé assim esta Corte e o0 6rgdo concedente
poderdao saber se a verba concedida ira ser destinada, de fato, ao
objeto do convénio.
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9. Quanto liquidagdo de despesas sem comprovacgao de abertura
de conta especifica para movimentacdo de recurso do convénio, o
jurisdicionado afirma ser esta questdo de mera nomenclatura.
Analisemos.

10. O artigo 19 da IN n° 08/2004-SCI aduz:

Art. 19 Os recursos serdo mantidos em conta
bancaria especifica, somente sendo permitidos
saques para o pagamento de despesas previstas no
Plano de Trabalho, mediante cheque nominativo ao
credor ou ordem bancaria, ou para aplicagdo no
mercado financeiro.

11. A lei ndo concedeu faculdade em relacdo a abertura de contas,
como se constata da leitura do citado dispositivo. Trata-se, portanto,
de uma norma imperativa, cabendo apenas sua execucdo, em
respeito ao principio da legalidade.

12, Invoco, ainda, o brocardo Ubi lex voluit dixit ubi noluit tacuit
(Quando a lei quis, falou, quando n&o quis calou-se) para elucidar
ainda mais a questdo. Nesse sentido, entendo ndo ser uma
faculdade, nem letra morta de lei, mas sim uma determinacéo.
Restando, pois, a impropriedade.

13. Quanto a auséncia de identificagdo com o numero de
convénio nos comprovantes de execugdo de despesas (notas
fiscais, recibos, cheques conforme exige o artigo 29 da IN n°
08/2004-SCl, percebo a inexisténcia de defesa por parte do gestor,
restando, pois, a impropriedade.

14. Compulsando os autos verifico a veracidade da informacéao
quanto as notas fiscais e recibos emitidos em desconformidade com
o referido dispositivo. As fls. 199, por exemplo, faciimente visualiza-
se a infragao”.

Ora, tais irregularidades configuram verdadeiros atos ilicitos,
considerando o disposto no art. 116 da Lei n° 8.666/93, art. 6°, | ao VII, da
Resolugdo n° 12/12-TCE/AM, bem como o art. 2° da Instrugdo Normativa n°
08/2004.

Ao final do Acérdao n° 57/2017-TCE, o 6rgao julgador

concluiu por:
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- Julgar ilegal o Termo de Convénio n°81/2010- SEC, firmado
entre a Secretaria de Estado de Cultura- SEC, representada
pelo Sr. Robério dos Santos Pereira Braga, Secretario de
Cultura, e a Prefeitura Municipal de Manacapuru,
representada pelo Sr. Angelus Cruz Figueira, ex-prefeito de
Manacapuru, por nao ter atendido os requisitos legais exigidos
para a realizacdo do convénio, com base no artigo 1° da Lei
Estadual n°2423/96-TCE/AM combinado com o artigo 5°, IX, da
Resolucédo n°04/2002- TCE/AM,;

-Julgar irreqular a Prestacdo de Contas do Convénio
n°81/2010- SEC. firmado entre a Secretaria de Estado de
Cultura-SEC, representada pelo Sr. Robério dos Santos Pereira
Braga, Secretario de Estado de cultura, e a Prefeitura de
Manacapuru, representada pelo Sr. Angelus Cruz Figueira, no
curso do exercicio de 2010, por nao ter atendido ao artigo 29 da
IN n °08/2004, impossibilitando a analise das despesas, desta
forma, nos termos do art. 22, Ill, “b” da Lei estadual n°
2.423/1996- TCE/AM;

- Considerar revel o Sr. Angelus Cruz Figueira, ex-Prefeito de
Manacapuru, com base no artigo 88 da resolugao n°04/2004-
TCE/AM.

-Aplicar Multa ao Sr. Angelus Cruz Figueira, ex-Prefeito de
Manacapuru, no valor de R$ 43.841,28 (quarenta e trés mil,
oitocentos e quarenta e um reais e vinte oito centavos), que
devem ser recolhidos na esfera Estadual para o 6rgdo Encargos
Gerais do Estado — SEFAZ, pelas improbidades apontadas, com
base no artigo 308, VI, da Resolugdo 04/2004- TCE/AM. O
recolhimento deve ser feito no prazo de 30 dias.

-Aplicar Multa ao Sr. Robério dos Santos Pereira Braga no valor
de R$ 35.073,00 (trinta e cinco mil e setenta e trés reais), que
devem ser recolhidos na esfera Estadual para o 6rgdo Encargos
Gerais do Estado — SEFAZ, pelas improbidades apontadas, com
base no artigo 308, VI, da Resolugédo 04/2004- TCE/AM. O
recolhimento deve ser feito no prazo de 30 dias.

- Considerar em Alcance o Sr. Angelus Cruz Figueira no valor
de R$ 42.000,00 (quarenta e dois mil reais), que devem ser
recolhidos na esfera Estadual, para o 6érgdo Secretaria de Estado
de Cultura - SEC, a fim de adimplir o valor da contrapartida
prevista contratualmente, requlamentada pelo §2° do artigo 2° da
IN 08/04- SCI, tendo em vista a obrigatoriedade de contrapartida
em casos como este. O recolhimento deve ser feito no prazo de
30 dias.
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A auséncia de prestacao de contas de convénio — ainda

que parcial — é reconhecida pela jurisprudéncia como hipétese de inelegibilidade,

a luz do art. 1°, inciso |, alinea “g”, da Lei Complementar n°® 64/90 (modificada pela
Lei Complementar 135/2010), por constituir irregularidade insanavel, decorrente

de ato doloso de improbidade administrativa. Nesse sentido:

RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA.
ELEICOES 2016. IMPUGNACAO. ALINEA G, INCISO |, ARTIGO 1°
DA LC N.° 64/90. DESAPROVAGAO DE CONTAS PELO TCE.
DECISAO DEFINITIVA. ATO DOLOSO DE IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA E IRREGULARIDADE INSANAVEL. DANO AO
ERARIO. INDEFERIMENTO DO REGISTRO DE CANDIDATURA.
PROVIMENTO DO RECURSO. 1. Caso em que a irregularidade
verificada pela Corte de Contas é insanavel, pois ndo houve
comprovacgao de que parcela dos recursos recebidos por meio de
convénio — R$ 5.615,38 de um total de R$ 10.440,00 — tenha sido
efetivamente aplicada ao fim a que se destinava, afrontando os
principios da Administragao e ferindo o interesse publico e causando
prejuizo ao Erario. 2. A jurisprudéncia do Tribunal Superior
Eleitoral ja assentou que a omissao no dever de prestar contas
da aplicagao de verbas publicas, ainda que de parcela do que foi
recebido, configura irregularidade insanavel e ato doloso de
improbidade administrativa, atraindo a incidéncia da causa de
inelegibilidade prevista no art. 1° inciso |, alinea g, da Lei
Complementar n°® 64/90. 3. A baixa quantia em dinheiro referente a
lesdo ao Erario ndo constitui matéria a ser analisada no ambito do
processo de registro de candidatura para fins de se ilidir a causa de
inelegibilidade da alinea g, mas, sim, em eventual acgao
desconstitutiva ou resciséria. 4. Recurso Eleitoral provido para
indeferir o registro de candidatura. (TRE-PA - RE: 15382 MARACANA
- PA, Relator: LUCYANA SAID DAIBES PEREIRA, Data de
Julgamento: 04/10/2016, Data de Publicagao: PSESS - Publicado em
Sessao, Data 04/10/2016)

RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA.
ELEICOES 2016. IMPUGNACAO. INELEGIBILIDADE. ALINEA G,
INCISO |, ARTIGO 1° DA LC N.° 64/90. CONVENIO ESTADUAL.
DESAPROVAGCAO DE CONTAS PELO TCE. IRREGULARIDADE
INSANAVEL. ATO DOLOSO DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
DANO AO ERARIO. DECISAO DEFINITIVA. INEXISTENCIA DE
SUSPENSAO OU ANULACAO. DESPROVIMENTO DO RECURSO.
INDEFERIMENTO DO REGISTRO.

1. A rejeicao das contas de verbas publicas vinculadas e
provenientes de convénio, em razao de seu inadimplemento,
caracteriza irregularidade insanavel que configura ato doloso de
improbidade administrativa e atrai a hipotese de inelegibilidade
prevista na alinea g do art. 1°, inciso I, da Lei Complementar n°®
64/1990.
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2. A omissao no dever de prestar contas da aplicagdo de verbas
publicas com imputacdo de débito, indicando dano ao erério,
igualmente atrai a incidéncia do art. 1°, inciso |, alinea g, da Lei de
Inelegibilidades.

3. Para efeito da apuracao da referida causa de inelegibilidade, nao
se exige o dolo especifico, bastando para a sua configuragao o dolo
genérico ou eventual, que se perfaz quando o administrador deixa de
observar os comandos constitucionais, legais ou contratuais que
vinculam a sua atuacdo. Precedentes do Egrégio TSE e deste
Regional.

4. O recurso de reexame interposto perante o TCE/PA, o qual seria
dotado de efeito suspensivo por forga do art. 79 da Lei Organica do
Tribunal, foi recebido como pedido de rescisdo, que, além de
pressupor o transito em julgado da decisdo, ndo € dotado de efeito
suspensivo, conforme prevé expressamente o art. 80, caput, da Lei
Organica do TCE/PA e o art. 273, caput, do Regimento Interno do
TCE.

5. A decisdo emanada do Tribunal de Contas do Estado que rejeitou
as contas do recorrente € definitiva, haja vista inexistir provimento do
Poder Judiciario que tenha suspendido ou anulado a decisao.
6.Todos os requisitos da alinea g do inciso | do art. 1° da LC n°
64/1990 foram preenchidos, o que torna imperativa a incidéncia da
causa de inelegibilidade.

7. Recurso conhecido e desprovido, para manter a sentenga de piso
de indeferimento do requerimento de registro de candidatura. (TRE-
PA - RE: 4361 IGARAPE-MIRI - PA, Relator: JOSE ALEXANDRE
BUCHACRA ARAUJO, Data de Julgamento: 11/11/2016, Data de
Publicagdo: PSESS - Publicado em Sessao, Data 11/11/2016)

Por derradeiro, cabe salientar que o Tribunal Superior
Eleitoral ja firmou entendimento no sentido de que, quando os Tribunais de
Contas determinam em seus acérdaos a devolugao de recursos ao erario e o

pagamento de multa pelo responsavel ou, ainda, a glosa parcial de valores,

incide na espécie a causa de inelegibilidade prevista no art. 1°, inciso |, alinea “g”,

da Lei Complementar n.° 64/90.

Confira-se:

“‘Registro. Rejeicdo de contas.

1. Na decisao de rejei¢cdo de contas, o Tribunal de Contas imputou
expressamente ao candidato a pratica de irregularidade insanavel
e a caracterizacdo de ato de improbidade administrativa,
determinando a devolugao de recursos ao Tesouro Nacional e
o pagamento da multa prevista no art. 57 da Lei n° 8.443/92,
incidindo, na espécie, a causa de inelegibilidade prevista no
art. 1° |, g, da Lei Complementar n° 64/90, com a nova
redacao introduzida pela Lei Complementar n° 135/2010.
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2. O candidato nem sequer apresentou defesa no processo de
tomada de contas perante o TCU, a fim de justificar a execugao
irregular do convénio, o que constitui circunstancia reveladora da
existéncia de dolo em sua conduta.

Agravo regimental nao provido.”

(Agravo Regimental em Recurso Ordinario n® 55694, Acérdao de
14/04/2011, Relator(a) Min. ARNALDO VERSIANI LEITE
SOARES, Publicagdo: DJE - Diario da Justica Eletrénico, Tomo
118, Data 22/6/2011, Pagina 34 )

“INELEGIBILIDADE. ALINEA “G” DO INCISO | DO ARTIGO 1°
DA LEI COMPLEMENTAR N° 64/1990. ALCANCE. A norma da
alinea g do inciso | do artigo 1° da Lei Complementar n°
64/1990 nao se limita a rejei¢cao das contas anuais relativas ao
exercicio de cargos ou fun¢oées publicas, alcangando também
a glosa parcial.

REJEICAO DE CONTAS. Uma vez rejeitadas as contas, impondo-
se o0 ressarcimento aos cofres publicos, configura-se a
inelegibilidade prevista na alinea g do inciso | do artigo 1° da Lei
Complementar n® 64/1990.”

(Recurso Ordinario n°® 252356, Acordao de 14/06/2011, Relator(a)
Min. MARCO AURELIO MENDES DE FARIAS MELLO,
Publicacido: DJE - Diario da Justica Eletrénico, Data 02/09/2011,
Pagina 74 )

De fato, o candidato impugnado foi condenado ao
pagamento de multa por diversas impropriedades, no valor de R$ 43.841,28
(quarenta e trés mil, oitocentos e quarenta e um reais e vinte e oito
centavos), e também foi considerado em alcance no montante de R$
42.0000,00 (quarenta e dois mil reais) a serem recolhidos na esfera estadual,
para a Secretaria de Estado de Cultura, a fim de adimplir o valor da contrapartida
prevista contratualmente, regulamentada pelo §2° do artigo 2° da IN 08/04-SCl,

tendo em vista a obrigatoriedade de contrapartida em casos como o apresentado.

Cabe destacar que o recurso de revisdo interposto pelo
candidato ora impugnado em face do Acoérddao n° 57/2017 foi parcialmente
provido pelo Acérdao n° 277/2018 para julgar legal o termo de convénio,

mantendo, no entanto, a irreqularidade da Prestacdo de Contas, bem como

as multas e o alcance (em razdo da ndo comprovacgao da contrapartida), que

tiveram apenas seus valores reduzidos.
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3. DAS CONTAS JULGADAS IRREGULARES PELO
TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO

3.1. DO PROCESSO N° 004.664/2011-6

O impugnado Angelus Cruz Figueira, enquanto prefeito da
cidade de Manacapuru/AM, ficou responsavel por verbas federais recebidas
mediante convénio n°1787/2001 (Siafi 451164), cujo objeto foi a execugado de
“‘obras de contencdo de erosdo e urbanizagdo da Avenida Eduardo Ribeiro”. O
convénio foi firmado entre a Unido, por intermédio do Ministério da Integracao
Nacional, e a prefeitura de Manacapuru/AM, no valor de R$2.523.852,61 (dois
milhdes, quinhentos e vinte e trés mil, oitocentos e cinquenta e dois reais e

sessenta e um centavos).

Suas contas foram julgadas irregulares pelo Tribunal de
Contas da Unido, nos autos do Processo n° 004.664/2011-6 (Acorddo n°
1.885/2014), ndo havendo nenhuma noticia de que a referida decisao da Corte de

Contas tenha sido suspensa ou anulada pelo Poder Judiciario.

Da leitura do referido acérdao, infere-se que o Tribunal de
Contas da Uniao, nos autos de processo de Tomada de Contas Especial, julgou

irregulares as contas de Angelus Cruz Figueira, em razdo da auséncia de

comprovacao da execucao da obra com os recursos federais, ou seja, da

boa e regular aplicagdo dos recursos recebidos.

Trata-se de irregularidade insanavel que configura ato
doloso de improbidade administrativa. Nesse sentido, € importante transcrever

alguns trechos do voto do acorddo em questéo:
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“2.  Conforme registrado no relatério precedente, a obra objeto
do convénio 1787/2001 teve sua prestagdo de contas rejeitada
pelo 6rgdo concedente em razao da constatacao que seu objeto
ndo foi executado na totalidade, com a impugnacdao da
integralidade dos recursos repassados.

(...)

17- Reconhego a legitimidade dos débitos imputados ao ex-
prefeito, Sr Angelus Cruz Figueira solidariamente com a Sr.
Maria Gorette Negreiros Gomes (secretaria de finangas do
municipio), e a empresa contratada, haja vista que eles nao
lograram elidir as irregularidades consistentes na auséncia
de comprovacdao da execucdao da obra com os recursos
federais. Ressalvo apenas que, do valor do débito atribuido
exclusivamente aos dois gestores, deve ser deduzida a parcela de
R$ 770.000,00 que esta sendo imputada solidariamente com a
empresa Dynacon Comércio e Terraplanagem Ltda.

“18. Considerando que os elementos contidos no processo
demonstram concretamente a ndo comprovagdo da regular
aplicacédo dos valores questionados, particularmente no que cabe
aos cheques que foram emitidos em nome da prefeitura e sacados
em seguida, concordo plenamente com as analises e propostas
de mérito apresentadas, no sentido do julgamento das contas
como irregulares, sendo o fundamento legal adequado a situagao
o art. 16, inciso lll, alineas “b”, “c”, “d” da Lei 8.443/92.

19. Os fatos relatados também dao suporte a aplicacdo das
multas previstas nos art. 57 e 58 da Lei 8.443/92 aos
responsaveis, bem como ao envio de copia dos elementos
pertinentes a Procuradoria da Republica no Estado do Amazonas
para ajuizamento das acbes que entender cabiveis, em face do
disposto no art. 209, § 6°, in fine, do Regimento Interno.

20. Finalmente, reconhecendo a gravidade das condutas dos
Srs. Angelus Cruz Figueira, Afranio Pereira Junior e Maria Gorette
Negreiros Gomes no tocante a falsificacdo de extratos bancarios
que compuseram a prestacdo de contas do convénio, entendo
oportuna a proposta de inabilita-los para o exercicio de cargo em
comissdao ou fungdo de confianga na administracdo publica
federal, pelo prazo de cinco, nos termos do art. 60 da Lei
8.443/1992, conforme proposto nos pareceres unissonos
apresentados no processo.”

10
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Com efeito, a ndo comprovacao da boa e regular aplicagcéo
de recursos de convénio € um vicio insanavel que configura ato doloso de
improbidade administrativa, apto a atrair a inelegibilidade do art. 1°, |, “g”, da
Lei Complementar n° 64/90. Assim ja decidiu o Colendo Tribunal Superior

Eleitoral:

“ELEICOES 2016. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ESPECIAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADOR.
INELEGIBILIDADE. ART. 1°, |, G, DA LC N° 64/90. INCIDENCIA.
VERBA FEDERAL. CONVENIO. TCU. ORGAO COMPETENTE.
JULGAMENTO. FUNDAMENTOS NAO INFIRMADOS. SUMULA
N° 26 DO TSE. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE.
DESPROVIMENTO.

1.Na linha da remansosa jurisprudéncia desta Corte Superior, é
invidvel o agravo regimental que se limita & mera reiteracéo de
teses recursais. Incidéncia da Sumula n® 26/TSE.

2. O acérdao regional esta em harmonia com a jurisprudéncia
desta Corte superior, no sentido de que a irreqgularidade atinente
a _ma aplicacdo de recursos federais em detrimento dos

principios da Administracdo e ofensa ao interesse publico

consubstancia vicio insanavel, configurador, na espécie, de
ato doloso de improbidade administrativa, apto a atrair a

inelegibilidade prevista na alinea g do inciso | do artigo 1° da
LC n° 64/90.

3. Da mesma forma, incide a Sumula n° 30/TSE no que tange a
competéncia do Tribunal de Contas da Unido para o julgamento
das contas do chefe do Executivo quando versarem sobre
recursos oriundos de convénio com a Unido.

4. A decisdo da Corte de Contas nao foi objeto de recurso na
esfera administrativa e ndo houve decisao judicial que a tenha
suspendido ou anulado, razdo pela qual o tribunal de origem
assentou sua irrecorribilidade. Logo, nao merece reparos o
acérdao regional quanto a presenga concomitante dos requisitos
do art. 1°, 1, g, da LC n° 64/90 e da incidéncia da respectiva
inelegibilidade do agravante.

5. A descricdo fatica do acérdao regional trouxe, de forma
exaustiva, todos os elementos para a incidéncia da inelegibilidade
em tela, de forma que a modificagdo do entendimento exarado
pelo Tribunal a quo demandaria o reexame de fatos e provas, o
que é vedado na instancia especial, nos termos da Sumula n° 24
do TSE.

6. Agravo regimental desprovido.” (Recurso Especial Eleitoral n°
20389, Acordao, Relator(a) Min. Tarcisio Vieira De Carvalho Neto,
Publicacdo: DJE - Diario de justica eletrénico, Tomo 157, Data
15/08/2017, Pagina 92/93).
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“ELEICOES 2008. Agravo regimental no Recurso especial.
Impugnacao de registro de candidatura. Prefeito. Rejeicdo de
contas anuais de ex-prefeito. Competéncia da Camara Municipal.
Convénio. Competéncia do Tribunal de Contas da Uniao.
Irregularidade insanavel. Nao aplicagdo dos recursos
provenientes de convénio. Decisao irrecorrivel. Inelegibilidade.
Precedentes. Recurso provido. Agravo regimental a que se nega
provimento.

1. E insanavel a irregularidade consistente na néao-aplicagio
de recursos provenientes de convénio e com desrespeito aos
§§ 4° e 6° do art. 116 da Lei n° 8.666/93.

2. O recurso de revisao interposto no TCU, sem efeito suspensivo,
e os embargos de declaragdo opostos ndao afastam o carater
definitivo da decisao que rejeita contas.

(Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n° 33861,
Acérdéo de 16/12/2008, Relator(a) Min. JOAQUIM BENEDITO
BARBOSA GOMES, Publicagdo: PSESS - Publicado em Sesséo,
Data 16/12/2008 )

REGISTRO. INELEGIBILIDADE. PRESTACAO DE CONTAS.

1.0 Tribunal Regional Eleitoral concluiu serem diversas as
irregularidades apontadas, dentre elas a atinente ao
descumprimento da lei de licitagbes — consistente em
ordenacdo de despesa publica sem a observancia do prévio
procedimento licitatério — falha que esta Casa ja assentou ser
insanavel, afigurando-se, portanto, a inelegibilidade do art. 1°, 1, g,
da Lei Complementar n® 64/90. 2.A Corte de origem entendeu nao
comprovada a aplicagdo de recursos provenientes do
convénio firmado entre o municipio e érgao federal, o que
configuraria dano irreparavel ao erario, tratando-se, portanto,
de irregularidade insanavel, conforme jurisprudéncia deste
Tribunal.

3. De acordo com reiterados precedentes, a competéncia para
julgar as contas relativas a aplicagdo de recursos federais
recebidos por prefeituras municipais por meio de convénios é do
Tribunal de Contas da Unido. 4. A orientagao deste Tribunal, a teor
de diversos precedentes, firmou-se no sentido da exigéncia de
obtencgao de tutela antecipada ou liminar suspendendo os efeitos
da decisédo de rejeicdo de contas, inclusive em relagdo aqueles
candidatos que ajuizaram ag¢ao desconstitutiva antes da mudancga
jurisprudencial no ambito desta Corte. 5. A atual orientacdo do
Tribunal quanto a inelegibilidade do art. 1°, I, g, da LC n° 64/90
nao consubstancia invasdo da funcio legiferante, nem implica
violagdo a direitos ou garantias assegurados na Constituicao
Federal. Agravo regimental a que se nega provimento. (Agravo
Regimental em Recurso Especial Eleitoral n® 35252, Ac6rdéo de
17/03/2009, Relator(a) Min. ARNALDO VERSIANI LEITE
SOARES, Publicagao: DJE - Diario da Justica Eletrénico, Volume
-, Tomo 77/2009, Data 24/4/2009, Pagina 39)

12
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“Recurso especial. Registro de candidatura. Vereador. Rejeigdo de
contas. Art. 1° I, g, da Lei Complementar n° 64/90. 1. A
jurisprudéncia desta Corte encontra-se consolidada, no sentido de
que, para a suspensao da inelegibilidade prevista no art. 1°, |, g, da
LC n° 64/90, ndo basta a mera propositura de acdo desconstitutiva
contra a decisdo que julgou irregulares as contas. 2. Este Tribunal
Superior ja asseverou que a nao-comprovacido da aplicacao de
recursos de convénio federal caracteriza vicio insanavel.

Agravo regimental a que se nega provimento.” (Agravo Regimental
em Recurso Especial Eleitoral n°® 31310, Acérdao de 27/10/2008,
Relator(a) Min. ARNALDO VERSIANI LEITE SOARES, Publicagao:
PSESS - Publicado em Sessao, Data 27/10/2008)

Resta claro, portanto, que ha a subsuncédo do presente fato
ao texto legal do art. 1°, I, “g”, da Lei Complementar n° 64/90, pois, para a
jurisprudéncia do TSE, a conduta praticada pela impugnada (ndo comprovagao da
aplicagao de recursos), por si s0, ja é tida como vicio insanavel que configura ato

doloso de improbidade administrativa.

Cabe destacar que, em face do Acdérddo n° 1885/2014,
foram interpostos recurso de revisao, este conhecido e néo provido pelo Acérdao
n° 2306/2015; recurso de revisdo nao conhecido pelo Acérdao n° 2928/2016;
bem como embargos de declaragdo, conhecidos e rejeitados pelo Acérdao n°
447/2017.

3.2. DO PROCESSO N° 006.225/2012-8

O candidato em questéao ficou ainda responsavel por verbas
federais recebidas, na condicdo de Prefeito de Manacapuru/AM, mediante
convénio n° 2.248/2001 (Siafi 454625), cujo objeto foi a realizagdo de obras de
controle de enchentes no Igarapé da Liberdade. Tal convénio foi firmado entre o

Ministério da Integragao Nacional e a Prefeitura Municipal de Manacapuru/AM.

Suas contas foram julgadas irregulares pelo Tribunal de
Contas da Unido, nos autos do Processo n° 006.225/2012-8 (Acoérdao n°
6213/2015), ndo havendo nenhuma noticia de que a referida deciséo da Corte de

Contas tenha sido suspensa ou anulada pelo Poder Judiciario.

13
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Da leitura do referido acordao, infere-se que o Tribunal de
Contas da Unido, nos autos de processo de Tomada de Contas Especial, julgou

irregulares as contas de Angelus Cruz Figueira,_ em razdo da nao comprovacao

da boa e reqgular aplicacao dos recursos recebidos, uma vez que o objeto do

convénio foi executado apenas parcialmente, como demonstra o seguinte

trecho do voto proferido pelo Relator Augusto Sherman:

“Il — Parcela do débito no valor histérico de R$ 1.299.850,00

6. Como ja mencionado, esta parcela recaiu sob a
responsabilidade solidaria do Sr. Angelus Cruz Figueira, ex-Prefeito,
e da Sra. Maria Gorette Negreiros Gomes, ex-Secretaria Municipal,
que assinaram/sacaram nove cheques, no intervalo de 10/7/2002 a
22/8/2002, em favor da Prefeitura, o que configurou o saque em
espécie dos recursos.

(...)

10. Com relagdo a Sra. Maria Gorette, a defesa limitou-se a alegar
que a responsavel cumpriu ordens superiores e que os documentos
ja Ihe chegavam as maos prontos para assinatura.

11. Como ja ressaltado nos pareceres emitidos nos autos, tal
defesa ndo pode ser acolhida. No ambito da Administragédo Publica, a
exigéncia de duas assinaturas nos cheques é forma de garantir mais
uma instancia de controle no dispéndio de recursos publicos. Logo,
quem assina ftal titulo assume o 6nus de verificar a lisura da
documentacdo e dos pagamentos, passando a responder pelos
prejuizos originados daquele ato.

12. A emissao de cheques em nome da Prefeitura Municipal de
Manacapuru deixou configurado que os recursos correspondentes
foram sacados em espécie da conta especifica, em desacordo com a
clausula sexta do convénio. Portanto, ficou caracterizada a
auséncia de nexo causal entre os recursos, o objeto e as
declaracdes constantes da prestagao de contas.

13. Por conseguinte, o Sr. Angelus Cruz Figueira e a Sra. Maria
Gorette Negreiros Gomes devem responder por esta parcela do
débito.

14. Observe-se que o valor histérico da condenagao corresponde a
soma dos cheques emitidos pelos responsaveis em favor da
Prefeitura. Desse valor, devera ser abatida a quantia de R$
789.496,70, devolvida ao Tesouro Nacional em 30/12/2004 pelo
Prefeito sucessor, Sr. Afranio Pereira Junior.

15. E de se ressaltar que, como a conta especifica se encontrava
com saldo zerado na data do recolhimento, tem-se que o depdsito
provavelmente foi efetuado com recursos municipais ou estaduais
advindos do convénio celebrado com o Governo do Estado com o
mesmo objeto. Consequentemente, esse fato devera ser levado ao
conhecimento do Tribunal de Contas do Estado do Amazonas para as
providéncias que entender cabiveis.

14
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IIl — Parcela do débito no valor histérico de R$ 700.000,00

16- Esta parcela foi objeto de citagdao solidaria do Sr. Angelus
Cruz Figueira, ex-Prefeito, da Sra. Maria Gorette Negreiros
Gomes, ex-Secretaria Municipal, e da Construtora Almeida em
decorréncia da realizagao de pagamento sem que as obras
fossem executadas.

()

27- Portanto, resta claro que apenas 26% da obra foi realizada
durante a vigéncia do convénio e que esse percentual foi

custeado por recursos federais. Embora tenha sido lancado na
prestacdo de contas que houve a aplicacdo de contrapartida

municipal, ndo ha comprovacéao alguma de que essa obrigacido
tenha sido efetivamente cumprida”.

Com efeito, a ndo comprovacao da boa e regular
aplicacao de recursos de convénio é um vicio insanavel que configura ato
doloso de improbidade administrativa, apto a atrair a inelegibilidade do art. 1°, |,

g”, da Lei Complementar n° 64/90. Assim ja decidiu o Colendo Tribunal Superior
Eleitoral:

Preliminar 1. Os artigos 41 e 42 da Resolugdo TSE n° 23.455/15
asseguram ao juiz a prerrogativa de promover o julgamento
antecipado da lide, sem a necessidade de producdo de mais
provas, quando se tratar de matéria exclusivamente de direito.
Preliminar rejeitada. Mérito 1. A Lei Complementar n° 135/2010 é
constitucional e suas disposi¢cdes aplicam-se a fatos ocorridos
antes de sua publicagdo. (Precedente STF) 2. Para configuragao
da inelegibilidade exige-se a ocorréncia simultdnea de trés
requisitos: a) contas rejeitadas por irregularidade insanavel e que
configure ato doloso de improbidade administrativa; b) decisao do
6rgao competente que rejeita as contas deve ser irrecorrivel;
c) decisao de rejeicao das contas ndo deve estar submetida ao
crivo do Judiciario, mas, se estiver, € imperioso que 0os seus
efeitos ndao tenham sido suspensos mediante a concessao de
liminar ou de tutela antecipada. 3. A Lei n® 8.429/92 especifica os
atos de improbidade administrativa que causam prejuizo ao erario
e 0s que atentam contra os principios da administragao publica. 4.
Se por uma relagao juridica contratual, os Municipios venham
a entabular convénios com a Unidao (suas Autarquias e
Fundagcbées) ou com os Estados (suas Autarquias e
Fundag¢ées), consequentemente, sujeitam-se a prestar contas
ao Tribunal de Contas da Unido, nos termos dos incisos Il, VI
e VIl do art. 71 da Constituicao Federal. 5. Caso em que o
Tribunal de Contas da Unido constatou a inexecugao parcial do
Convénio n.° 2321/2001, pois ndo foram construidos 21 (vinte e
um) modulos sanitarios domiciliares, dos 209 (duzentos e nove)
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previstos no objeto do convénio. 6. O dolo resta nitidamente
configurado, tendo em vista a propria natureza do ato ilicito
praticado e previsto em lei (dano e omissao no dever de prestar
contas). 7. Na espécie, as irregularidades apontadas no processo
de tomada de contas especial do TCU devem ser caracterizadas
como atos de improbidade administrativa de natureza grave,
com lesao ao patriménio publico, dando causa a inelegibilidade,
nos termos do art. 1° 1, g, da LC n°® 64/90. 8. Nao cabe a este
Tribunal analisar o acerto ou o desacerto da decisdo proferida
pelo Tribunal de Contas. Todavia, uma vez rejeitadas as contas,
este Tribunal pode e deve proceder ao devido enquadramento
juridico do vicio, definindo-o como sanavel ou insanavel. 9. Caso
em que vicio ensejador da desaprovacdo das contas é
intrinsicamente impassivel de regularizagdo, o que o qualifica
como irregularidade insanavel. Tanto o € que foi imputado débito
no valor de 30.143,61 (trinta mil, cento e quarenta e trés reais e
um centavo), bem como multa no importe de R$ 8.000,00 (oito mil
reais). 10. Nao se tem noticia nos autos de que as decisdes do
TCU tenham sido suspensas ou anuladas no dmbito do Poder
Judiciario. 11. Presentes o0s trés requisitos exigidos
simultaneamente pelo ordenamento juridico para configuragao da
inelegibilidade (1. contas rejeitadas por irregularidade insanavel e
que configure ato doloso de improbidade administrativa; 2.
decisdo do orgao competente que rejeita as contas deve ser
irrecorrivel; 3. decisdo de rejeicdo das contas nado deve estar
suspensa ou anulada pelo Poder Judiciario. contas rejeitadas por
irregularidade insanavel), o reconhecimento da inelegibilidade &
medida que se impde. 12. Recurso conhecido e improvido.

(TRE-TO - RE: 20469 NATIVIDADE - TO, Relator: HELIO
EDUARDO DA SILVA, Data de Julgamento: 27/09/2016, Data de
Publicacao: PSESS - Publicado em Sessao, Data 27/09/2016)

“ELEICOES 2016. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ESPECIAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. VEREADOR.
INELEGIBILIDADE. ART. 1°, I, G, DA LC N° 64/90. INCIDENCIA.
VERBA FEDERAL. CONVENIO. TCU. ORGAO COMPETENTE.
JULGAMENTO. FUNDAMENTOS NAO INFIRMADOS. SUMULA
N° 26 DO TSE. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE.
DESPROVIMENTO.

1. Na linha da remansosa jurisprudéncia desta Corte Superior, é
inviavel o agravo regimental que se limita & mera reiteracao de
teses recursais. Incidéncia da Sumula n°® 26/TSE.2. O acérdao
regional estd em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte
superior, no sentido de que a irregularidade atinente a ma
aplicacao de recursos federais em detrimento dos principios
da Administracdo e ofensa ao interesse publico
consubstancia vicio insanavel, configurador, na espécie, de
ato doloso de improbidade administrativa, apto a atrair a
inelegibilidade prevista na alinea g do inciso | do artigo 1° da
LC n°® 64/90.3. Da mesma forma, incide a Sumula n® 30/TSE no
que tange a competéncia do Tribunal de Contas da Unido para o

16



MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL

PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL NO AMAZONAS

julgamento das contas do chefe do Executivo quando versarem
sobre recursos oriundos de convénio com a Unido.4. A decisdo da
Corte de Contas nao foi objeto de recurso na esfera administrativa
e nao houve deciséo judicial que a tenha suspendido ou anulado,
razao pela qual o tribunal de origem assentou sua irrecorribilidade.
Logo, ndo merece reparos o0 acordao regional quanto a presenca
concomitante dos requisitos do art. 1°, I, g, da LC n° 64/90 e da
incidéncia da respectiva inelegibilidade do agravante.5. A
descricao fatica do acoérdao regional trouxe, de forma exaustiva,
todos os elementos para a incidéncia da inelegibilidade em tela,
de forma que a modificagdo do entendimento exarado pelo
Tribunal a quo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é
vedado na instancia especial, nos termos da Sumula n° 24 do
TSE.6. Agravo regimental desprovido.”

(Recurso Especial Eleitoral n° 20389, Acoérdao, Relator(a) Min.
Tarcisio Vieira De Carvalho Neto, Publicagdo: DJE - Diario de
justica eletrénico, Tomo 157, Data 15/08/2017, Pagina 92/93)

“Recurso especial. Registro de candidatura. Vereador. Rejeigao de
contas. Art. 1°, 1, g, da Lei Complementar n° 64/90.

1. A jurisprudéncia desta Corte encontra-se consolidada, no
sentido de que, para a suspensdo da inelegibilidade prevista no
art. 1°, 1, g, da LC n°® 64/90, n&o basta a mera propositura de acao
desconstitutiva contra a decisdo que julgou irregulares as contas.
2. Este Tribunal Superior ja asseverou que a nao-
comprovagao da aplicacao de recursos de convénio federal
caracteriza vicio insanavel.

Agravo regimental a que se nega provimento.”

(Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n°® 31310,
Acdordao de 27/10/2008, Relator(a) Min. ARNALDO VERSIANI
LEITE SOARES, Publicacdo: PSESS — Publicado em Sesséo,
Data 27/10/2008

Resta claro, portanto, que ha a subsungéo do presente fato
ao texto legal do art. 1°, [, “g”, da Lei Complementar n® 64/90. Cabe destacar que
em face do Acdérdao n° 6213/2015 foram interpostos embargos de declaragao,
conhecidos e nao providos pelo Acérdao n° 668/2016; recurso conhecido e
desprovido pelo Acérdao n° 461/2017; bem como recurso nao conhecido pelo

Acordao n° 145/2017.
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3.3. DO PROCESSO N° 013.818/2015-5

Por fim, em tomada de contas especial (Acorddo n°
4184/2016), foram julgadas igualmente irregulares as contas do impugnado,
bem como a ele foi imputada multa de R$ 75.000,00 (setenta e cinco mil
reais), nos termos do art. 57 da Lei 8.443/1992.

Nao ha nenhuma noticia de que a referida decisdo da Corte

de Contas tenha sido suspensa ou anulada pelo Poder Judiciario.

Da leitura do referido acérdao, infere-se que o Tribunal de
Contas da Uniao, nos autos de processo de Tomada de Contas Especial, julgou
irregulares as contas de Angelus Cruz Figueira, por nao ter dado continuidade a
execucao da obra de recuperacao do sistema de abastecimento de agua do
municipio, objeto do Contrato de Repasse 215.098-11/2006 (Siafi 581716).

Neste sentido, manifestou-se o acordio:

“O referido ajuste tinha por escopo a recuperagao do sistema de
abastecimento de agua de Manacapuru/AM, com vigéncia
estipulada no periodo de 29/12/2006 a 31/12/2014.

3. Para cumprir o objeto entabulado no contrato de repasse,
foram transferidos ao municipio de Paraipaba/CE recursos federais
no quantum de R$ 727.500,00 (em 10/10/2007). No entanto,
somente R$ 459.360,00 foram desbloqueados a municipalidade,
conforme os extratos bancarios insertos a peca 1, p. 120-156.

4.  Atomadora de contas (CAIXA) elaborou o Parecer 264/2013
(peca 1, p. 4-6) com registros de que houve execucgao fisica de
63,70% do objeto pactuado, mas as obras nao apresentavam
qualquer funcionalidade, ndo atingindo a finalidade social
proposta no plano de trabalho da avenca, verbis:

“A execugdo do objeto iniciou em 17/11/2007, tendo sido
executados 63,70% do total previsto para o contrato. Com a
execucgao desse percentual, o objeto nao pode cumprir com os
objetivos previstos no plano de trabalho, ndo gerando,
portanto, o beneficio social esperado.

(...)

O fato que enseja a instauragcdo de TCE € a nao execugédo do
objeto pactuado.”

18



MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL

PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL NO AMAZONAS

Tal como restou demonstrado acima, a nao comprovagao
da boa e regular aplicagdao de recursos de convénio € um vicio insanavel que
configura ato doloso de improbidade administrativa, apto a atrair a inelegibilidade

do art. 1°, 1, “g”, da Lei Complementar n° 64/90.

Cabe destacar que em face do Acérdao n° 4184/2016 foi

interposto recurso, conhecido e nao provido pelo Acérdao n° 1146/2018.

4. DOS ATOS DOLOSOS DE IMPROBIDADE

ADMINISTRATIVA

Ressalte-se que os atos de improbidade apurados no presente

caso revelam-se nitidamente de natureza dolosa, e ndo culposa, sendo suficiente

para a configuragdo da inelegibilidade da alinea “g” a afericdo do dolo genérico, e

nao especifico; ou seja, a_simples vontade de praticar a conduta em si que

ensejou o ato de improbidade.

Nesse sentido, confira-se precedente do TSE, verbis:

“ELEICOES  2014. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ORDINARIO. INELEGIBILIDADE. CONTAS. REJEICAO. LEI DE
LICITACOES. ART. 1°, |, G, LC N° 64/90. INCIDENCIA. 1. (...) 2. O
dolo a que alude o referido dispositivo legal é o genérico, e ndo
o especifico, ou seja, a simples vontade de praticar a conduta
em si que ensejou a improbidade. 3. (...)"” (Agravo Regimental em
Recurso Ordinario n°® 14326, Acérdao de 17/12/2014, Relator(a) Min.
LUCIANA CHRISTINA GUIMARAES LOSSIO, Publicagdo: PSESS -
Publicado em Sessao, Data 17/12/2014)

“(...) 3. Na espécie, verifica-se a ocorréncia de dolo genérico,
relativo ao descumprimento dos principios e normas que
vinculam a atuagao do administrador publico, suficiente para
atrair a clausula de inelegibilidade. Precedentes. (...)”

(TSE - Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n® 92555,
Acérdao de 20/11/2014, Relator(a) Min. MARIA THEREZA ROCHA
DE ASSIS MOURA, Publicacdo: PSESS - Publicado em Sesséo,
Data 20/11/2014)
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Registre-se que o ressarcimento do dano ao erario, o

pagamento da multa ou a prescri¢cdo quinquenal ndo afastam a existéncia da

irreqularidade insanavel ou o ato de improbidade praticado, razdo pela qual

também ndo possuem o conddo de afastar a inelegibilidade da alinea “g”, que
deriva da rejeicdo das contas como efeito reflexo, conforme os seguintes

precedentes do TSE:

“(...) 1. A rejeicdo das contas pela auséncia ou indevida dispensa de
licitacdo consubstancia vicio insanavel e doloso, revelador de ato de
improbidade administrativa, razdo pela qual deve ser mantida a
inelegibilidade a que se refere o art. 1°, |, g, da LC n° 64/90. 2. O
pagamento de multa, de todo modo, ndao conduz a sanabilidade das
contas. Precedentes. (...)” (Agravo Regimental em Recurso Especial
Eleitoral n® 92555, Acérdao de 20/11/2014, Relator(a) Min. MARIA
THEREZA ROCHA DE ASSIS MOURA, Publicagdo: PSESS - Publicado
em Sessao, Data 20/11/2014 )

“(...) 2. Assim como o pagamento da multa aplicada pelo Tribunal de
Contas nao tem o condao de afastar a inelegibilidade do art. 1°, 1, g,
da LC n. 64/90, na linha da jurisprudéncia desta Corte, o posterior
reconhecimento da prescrigdo quinquenal pelo Juizado Especial da
Fazenda Publica, em sede de agao cautelar, também nao retira do
mundo juridico a decisdo que rejeitou as contas do candidato,
apenas torna inexequiveis as sangoes pecuniarias que lhe foram
impostas. (...)” (TSE - Embargos de Declaragdo em Recurso Ordinario
n® 56273, Acordao de 16/10/2014, Relator(a) Min. LUCIANA CHRISTINA
GUIMARAES LOSSIO, Publicacdo: PSESS - Publicado em Sesséao,
Data 16/10/2014 )

Portanto, as irregularidades reconhecidas pelo TCU ao
julgar as contas do requerido revelam-se insanaveis e podem ser
enquadradas juridicamente como ato doloso de improbidade administrativa,
nado cabendo a Justica Eleitoral decidir quanto ao acerto ou desacerto da

decisao do tribunal de contas (Sumula n° 41 do TSE?®).

3 “N&o cabe & Justica Eleitoral decidir sobre o acerto ou desacerto das decisées proferidas por outros Orgédos
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5. CONSIDERACOES FINAIS

Constata-se, assim, que o impugnado Angelus Cruz Figueira
tem quatro condenacdes irrecorriveis, em processos distintos no ambito do TCE e
TCU, capazes de ensejar, independentemente uns dos outros, a aplicagéo do art.

1°, 1, “g”, da Lei Complementar n° 64/90.

Diante disso, considerando que: a) o impugnado teve contas
rejeitadas por decisao irrecorrivel do Tribunal de Contas do Estado do Amazonas,
bem como pelo Tribunal de Conta da Unido; b) na condigdo de ordenador de
despesas; c) por vicio insanavel decorrente de ato doloso de improbidade
administrativa, na esteira da jurisprudéncia do TSE; d) ndo havendo noticia de

que tenha sido suspensa ou anulada pelo Poder Judiciario; resta patente a sua

ineleqgibilidade pelo prazo de 8 (oito) anos, por forca do art. 1°, inciso |, alinea “q”,
da Lei Complementar n°® 64/90, modificado pela LC n°® 135/2010.

6 — CONCLUSAO

Ante o exposto, requer o MINISTERIO PUBLICO
ELEITORAL.:

a) o recebimento da presente impugnacao;

b) a notificacdo do impugnado, no endereco constante do
pedido de registro de candidatura em exame e/ou do banco
de dados desse Egrégio Tribunal Regional Eleitoral, para,
querendo, apresentar defesa no prazo legal;

¢) a regular tramitagdo desta agéo, nos termos dos arts. 4° e
seguintes da Lei Complementar n°® 64/90, para, ao final, ser
julgada  procedente a presente impugnacido e
consequentemente indeferido o pedido de registro de
candidatura, em razdo da inelegibilidade verificada nos

autos.

do Judiciario ou dos Tribunais de Contas que configurem causa de inelegibilidade”.
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Protesta-se, finalmente, pela produgcédo de provas, por todos
os meios e formas em direito admitidos, em especial pela juntada de novos

documentos.

PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL NO
AMAZONAS, em Manaus, 25 de agosto de 2018.

(assinado eletronicamente)
RAFAEL DA SILVA ROCHA
Procurador Regional Eleitoral
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