MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

PROCURADORIA DA REPUBLICA NO ESTADO DO RI0 GRANDE DO NORTE
GABINETE DO PROCURADOR-CHEFE
Av. Deodoro da Fonseca, 743, Tirol, Natal - RN CEP 59020-600 Tel. (84) 3232 3900

Ref.: PGEA N° 1.28.000.001853/2014-36 - (Edital Tomada de Pregos n° 01/2015)

DECISAO N° 16/2015

1. Trata-se de recurso administrativo, interposto pela empresa
POLICONSULT - Associagao Politécnica de Consultoria, com fundamento no art. 109
da Lei n° 8.666/93, em face da decisdo que lhe conferiu a seguinte pontuagdo, apds a
anélise de sua proposta técnica:

ARQUITETUR.A

QSRR S I R

) PR ey AT BT T

= RCEAR, R TR
e R e N S T e e e

2. Analisados o recurso interposto pela aludida empresa e o Parecer
Juridico AKBGAG — PR/RN/ASSESSORIA JURIDICA N° 35/2015, cujos fun

pontuagdo, conforme quadro abaixo:
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Publique-se. Registre-se.

Natal/R bro de 2015.

Procurador-Chefe Substituto da PR/RN
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PARECER AKBGAG- PR/RN/ASSESSORIA JURIDICA — N.° 35/2015

Referéncia: PGEA N° 1.28.000.00.1853/2014-36

Assunto: Recurso administrativo em face de decisdo quanto & proposta técnica- Edital Tomada de
Pregos n°® 01/2015 — Técnica e Prego.

Interessado: Coordenadoria de Administragdo da PR/RN e Secretaria Estadual

01. Trata-se da andlise dos aspectos legais, em atendimento ao paragrafo tnico, do art.
38, da Lei n.° 8.666/93, quanto ao recurso administrativo, interposto pela empresa POLICONSULT
— Associagdo Politécnica de Consultoria, com fundamento no art. 109 da Lei n° 8.666/93, em face
da decis&@o que Ihe conferiu a seguinte pontuagéo, apés a analise de sua proposta técnica:

POLICONSULT — ASSOC. POLITECNICA DE CONSULTORIA (41.227.190/0001-61)

I. CAPACIDADE TECNICA. 1. Quanto ao item “ORCAMENTO” ndo especifica planilhas com
orgamento analitico com base na tabela do SINAPI.

Il. EXPERIENCIA PROFISSIONAL. 1. Quanto ao item “ARQUITETURA” ndo houve mengédo ao
transporte vertical de usudrio, no atestado apresentado.

02. Em suas razées, sustenta a licitante que deveria ter recebido a pontuagdo maxima
de 80 (oitenta) ponto, sendo 40 (quarenta) pontos na Nota relativa & Capacidade Técnica da
Empresa (CT) e 40 (quarenta) pontos na Nota relativa a Experiéncia Profissional da Equipe

Técnica (EP). Q,h;ﬁp‘@
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No que se refere ao item ARQUITETURA, a empresa sustenta que foi apresentada
a CAT 1036432011, acompanhada do Atestado do Projeto Executivo de Arquitetura do Complexo
Meédico-Hospitalar da UNIMED RECIFE, no municipio de Ipojuca — IPOJUCA — PE — ART
195712/CAT 1036432011 — Area: 10.510,00m? — 07 e 04 Pavimentos, em que consta claramente e
02 (vezes) a existéncia de Circulagdo Vertical, compreendendo 08 (oito) elevadores, projetados
pelo Engenheiro Mecanico ANSELMO DE OLIVEIRA CARVALHO, CREA 13.005-D/PE, cépia

Ademais, aduziram que:

“A mengdo a existéncia dos ELEVADORES estd no Atestado, em 02 (duas) relacdes: na
Descrigdo das Atividades Desenvolvidas, Etapa 02, PROJETO EXECUTIVO DE
CIRCULAGAO VERTICAL (08 ELEVADORES) e na discriminacdo da Equipe Técnica,
com discriminagdo dos projetos sob a responsabilidade técnica de cada profissional.
Cabe ressaltar que o Projeto Executivo de Circulagdo Vertical — Elevadores — é um
campo de atuagdo profissional exclusivo da Engenharia Mecdnica, conforme ANEXO IT
da Resolugdo n° 1.010 de 22 de agosto de 2005, copia em anexo, que estabelece a
sistematizagdo dos Campos de Atuacdo Profissional das Profissdes inseridas no Sistema
Confea/CREA.

Néo pode, em nenhum aspecto ser atribuida a sua elaboragdo ao Profissional de
Arquitetura, cuja atuagcdo sobre essa matéria limita-se ao dimensionamento e
delimitagdo dos espagos fisicos (Caixa das Cabines e Casa de Mdquinas) para a
instalagdo dos elevadores, levando em consideragéo as exigéncias funcionais. O Projeto
Executivo de Elevadores NAO CONSTA das atribuices do Arquiteto previstas no Item
1.5 da RESOLUCAO N° 21 DE ABRIL DE 2012 do CAU/BR que lista as INSTALACOES
E EQUIPAMENTOS REFERENTES A ARQUITETURA, que podem ser projetadas por
arquiteto.

Em sintese, de forma inquestiondvel e explicita, o Atestado do Complexo Médico-
Hospitalar da UNIMED RECIFE, no Municipio de Ipojuca — IPOJUCA-PE, menciona a
existéncia de 08 elevadores, devidamente previstos no Projeto Arquitetdnico e projetados
por Engenheiro Mecdnico, conforme estabelece a legislagéo profissional.

Para reforgar o entendimento de que a existéncia de Elevadores no Projeto Executivo do
Complexo Médico-Hospitalar da UNIMED RECIFE é inquestiondvel, salienta-se que a
exigéncia da Agéncia nacional de Vigildncia Sanitdria 0 ANS — é ainda mais restritiva,
pois as NORMAS PARA PROJETOS FISICOS DE ESTABELECIMENTOS DE SAUDE
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determinam a obrigatoriedade de elevador em hospitais, partir d e02 pavimentos, de

acordo com o item 4.4 — CIRCULACOES VERTICAIS (copia, em anexo).

05. No que pertine ao Item ORCAMENTO, sustenta a recorrente que a exigéncia da
menc¢do ao Sistema SINAPI no atestado € um formalismo rigoroso e excessivo, visto que,
conforme comprovado, a legislagdo vigente desde 2002 até& 2004, obriga, exclusivamente, a sua
utilizagdo em obras e servigos de engenharia executadas com recursos da Unido, caso do
Atestado de Elaboracdo de Orgamentos — Planilha de Custos e Quantitativos com Memoéria de
Calculo e Cronograma Fisico-Financeiro para a Escola Joaquim Nabuco vinculado & CAT 01-
03212/2002. Ademais, a prerrogativa legal da diligéncia permite a comprovacéo do uso da Tabela
SINAPI nos servigos que sé@o objeto do atestado apresentado, mediante a apresentacdo da
Proposta Técnica que norteou a elaboragéo dos servigos, considerando que a tabela de referéncia
em vigor é pressuposto & execugéo dos servigos e condicionante para a sua efetiva aprovagao,

conclusio e atesto final.

06. N&o foram apresentadas contrarrazes pelas demais licitantes.
07. E o breve relatorio. Passo a opinar.
08. Inicialmente, ha que se consignar que se trata de recurso tempestivo, eis que a

publicagéo da decisdo de inabilitagdo da POLICONSULT ocorreu no dia 02/12/2015 (quarta-feira),
€ a recorrente interpds o presente apelo em 07/12/15. Os originais das razdes foram apresentados
tempestivamente e juntados as fls. 4.430/4.449.

09. Quanto ao mérito, entendo que assiste razio, em parte, & recorrente. Vejamos.

10. O Edital da Tomada de Pregos n°01/2015, em seus itens 5.1 a 5.3 prevé o
seguinte, quanto ao julgamento da proposta técnica:

“5.1. A proposta técnica deverd ser entregue em envelope lacrado relativo a
“PROPOSTA TECNICA”, ser datilografada ou digitada em lingua portuguesa, assinada
e rubricada em todas as suas pdginas e anexos pelo representante legal da proponente,
sem emendas, rasuras, acréscimos ou entrelinhas, em linguagem clara, objetiva e que
néo dificulte a exata compreensdo do seu enunciado, datada do dia fixado para entrega

(
W

dos envelopes, devendo constar ainda:
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a) Nome do proponente, endereco, suas caracteristicas, identificagdo (individual ou
social), aposigdo do carimbo (substituivel pelo papel timbrado) com o n° do CNPJ e a
Inscrigo Estadual;
b) Discriminagdo dos servigos a serem realizados, em conformidade com o disposto no
Anexo I deste Edital;
c) Apresentagdo da pontuacdo relativa @ CAPACITACAO TECNICA DA LICITANTE
(CI) no modelo disposto no Anexo III-B, de acordo com os Critérios de Pontuacdes
Técnicas constantes no Anexo III-A, devendo ser anexado o Atestado de Capacidade
Técnica emitido por entidade da Administragdo Federal, Estadual ou Municipal, direta
ou indireta e/ou empresa privada, que comprove cada quesito a ser pontuado junto a
respectiva Anotagdo ou Registro de Responsabilidade Técnica (ART/RRT).
d) Apresentagdo da pontuagdo relativa a EXPERIENCIA PROFISSIONAL DO CORPO
TECNICO DA LICITANTE (EP) no modelo disposto no Anexo III-D, de acordo com os
Critérios de Pontuagdo Técnica constante no Anexo III-C, devendo ser anexada cada
Certiddo de Acervo Técnico (CAI), emitida pelo CREA e/ou CAU, do profissional
integrante do quadro da empresa.
d.l) A prova da condi¢do de integrante do quadro da empresa licitante serd feita: no
caso de sdcio, por meio do contrato social e sua vltima alteragdo, no caso de empregado
permanente, através de copia das anotacdes da Carteira de Trabalho e Previdéncia
Social - CTPS, de Contrato de Trabalho por Tempo Indeterminado ou de qualquer outro
documento comprobatdrio de vinculo empregaticio previsto na legislagdo de regéncia da
matéria; e, no caso de responsdvel técnico, pela certiddo de registro de pessoa juridica
no CREA e/ou CAU, como também por meio de declaracdo de contratagéo futura do
profissional detentor do atestado apresentado, desde que acompanhada de declaragéio de
anuéncia do profissional;
d.2) Os profissionais indicados pelo licitante para Jfins de pontuacdo relativa a
EXPERIENCIA PROFISSIONAL DO CORPO TECNICO DA (EP), deverdo
necessariamente ser os responsdveis técnicos para os projetos que foram indicados,
admitindo-se as suas substituicbes por outros de experiéncia equivalente ou superior,
desde que aprovados pela Administragdo.
d.3) No caso de duas ou mais licitantes apresentarem atestados de um mesmo
profissional, como comprovagéo de qualificacdo técnica, ambas serdo inabilitadas.
5.2. Ndo serdo aceitos/pontuados atestados de obras/servigos/projetos inacabados ou
parcialmente realizados.
5.3. Nos atestados de obras/servigos/projetos executados em consdrcio serdo
considerados apenas os servigos executados pela licitante que estejam discriminados
Separadamente no atestado técnico, para cada participante do consorcio”.

1. O Setor de Engenharia da PR/RN, por meio do Memorando n° 43/2015, manifestou-

se nos seguintes termos, quanto ao recurso em epigrafe:

“Foi encaminhado a Assessoria Técnica de Engenharia Civil o pedido de recurso
elaborado pela empresa POLICONSULT — Associagdo Politécnica de Consultoria,
acerca da Tomada de Pregos 001/2015. Esse recurso trata do julgamento da proposta
técnica desta empresa, realizada por este setor junto & Comissdo de Licitagdo.

Durante a sessdo de julgamento, a empresa foi desclassificada nos itens abaixo citados,

por ndo atingir a pontuagdo minima exigida de acordo com as razdes elencadas abaixo:

ot
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I CAPACIDADE TECNICA. 1. Quanto ao item “ARQUITETURA” ndo houve mengdo

ao transporte vertical de usudrio no atestado apresentado. 2. Quanto ao item

“ORCAMENTO" ndo especifica planilhas com or¢amento analitico com base na tabela
do SINAPIL

II. EXPERIENCIA PROFISSIONAL. 1. Quanto ao item “"ARQUITETURA” ndo houve
mengdo ao transporte vertical de usudrio no atestado apresentado. 2. Quanto ao item

“ORCAMENTO” ndo especifica planilhas com orgamento analitico com base na tabela
do SINAPIL

Apdés a sessdo, através do pedido de recurso ja citado, a licitante apresentou as razdes
pelas quais discorda da pontuagdo recebida. Dessa forma, seguem abaixo as respostas

desta Assessoria para cada um dos itens contestados:

1.  Capacidade Técnica da Licitante

a) Quanto ao item “Arquitetura”: A licitante, em seu recurso, alega que houve
equivoco por parte da Comissdo de Licita¢do ao ndo considerar que estava explicito na
pdgina 4 da CAT n° 1036432011 o item CIRCULACAO VERTICAL (08 ELEVADORES).
Resposta: No atestado da CAT em andlise hd previsdo de elevador para transporte
vertical de usudrios. Dessa forma, esta Assessoria acata o pedido de recurso para este

item, computando 8 pontos para o mesmo.

b) Quanto ao item “Orcamento”: A empresa licitante alega que a CAT 01-03212/2001
acompanhada do atestado de Elaboragdo de orgamentos — Planilha de Custos e
Quantitativos com Memoria de Cdlculo e Cronograma Fisico financeiro da Escola
Joaquim Nabuco, por se tratar de uma obra com recursos federais, hd exigéncia por Iei‘

para que a elaboragdo do orcamento seja realizada com base primdria SINAPI. §&Q}¥\
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Resposta: Apesar da exigéncia legal para que orgamentos integrantes de projeto bdsico
de licitagGes da administracdo publica federal sejam elaborados com base primdria
SINAPI, ndo ha como garantir que o profissional em questdo o tenha elaborado dessa
Jorma. Uma licitagdo de drgdo publico federal pode ser lan¢ada com orcamento sem
base primdria SINAPI para posteriormente ser questionada pelos rgdos de controle. Na
CAT apresentada ndo hd informagdo de que a sua planilha orgcamentdria foi elaborada
com a base primdria SINAPIL. Dessa forma, esta Assessoria sé pode fazer inferéncia
através de informacées explicitas na proposta da licitante e por isso ndo acata o pedido

de recurso para este item. Cabe destacar o que trata o item 15.5 do edital:

“15.5. A Comissdo Permanente de Licitagdo, no interesse da Administracdo poderd
relevar omissdes puramente formais observadas na documentagdo e proposta, desde que
ndo contrariem a legislagdo vigente e ndo comprometam a lisura da licitagdo, sendo
Jacultada a Comisséo ou autoridade superior, em qualquer fase da licitagdo, a promogdo
de diligéncia destinada a esclarecer ou a complementar a instrugdo do processo, vedada
a inclusdo posterior de documento ou informacdo por parte da licitante que deveria

‘@

constar originariamente na proposta.

2.  Experiéncia Profissional

a) Quanto ao item “Arquitetura”: A licitante, em seu recurso, alega que houve
equivoco por parte da Comissdo de Licitagdo ao ndo considerar que estava explicito na
pdgina 4 da CAT n° 1036432011 o item CIRCULACAO VERTICAL (08 ELEVADORES).
Resposta: No atestado da CAT em andlise hd previsdo de elevador para transporte
vertical de usudrios. Dessa forma, esta Assessoria acata o pedido de recurso para este

item, computando 8 pontos para o mesmo.

b) Quanto ao item “Orcamento”: A empresa licitante alega que a CAT 01-03212/2001
acompanhada do atestado de Elaboragdo de orgamentos — Planilha de Custos e
Quantitativos com Memdria de Cdlculo e Cronograma Fisico financeiro da Escola
Joaquim Nabuco, por se tratar de uma obra com recursos federais, hd exigéncia por lei
para que a elaboragdo do orgamento seja realizada com base primdria SINAPI.

Resposta: Apesar da exigéncia legal para que orgamentos integrantes de projeto bdsico
de licitagbes da administragdo publica federal sejam elaborados com base primdria
SINAPI, ndo hd como garantir que o profissional em questdo o tenha elaborado dessa
Jorma. Uma licitagdo de orgdo publico federal pode ser lan¢ada com or¢amento sem
base primdria SINAPI para posteriormente ser questionada pelos orgdos de controle. Na

CAT apresentada ndo hd informagdo de que a sua planilha or¢amentdria foi elaborada

6
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com a base primdria SINAPL Dessa forma, esta Assessoria sé pode fazer inferéncia

através de informagdes explicitas na proposta da licitante e por isso nio acata o pedido
de recurso para este item. Cabe destacar o que trata o item 15.5 do edital:

¢) “15.5. A Comissdo Permanente de Licitacéo, no interesse da Administracdo poderd
relevar omissdes puramente formais observadas na documentagéo e proposta, desde que
ndo contrariem a legislacdo vigente e ndo comprometam a lisura da licitagdo, sendo
Jacultada a Comissdo ou autoridade superior, em qualquer fase da licitagdo, a promogdo
de diligéncia destinada a esclarecer ou a complementar a instrugdo do processo, vedada
a inclusdo posterior de documento ou informacdo por parte da licitante que deveria

[

constar originariamente na proposta.

Apos ter seus recursos acatados para os itens supracitados, a empresa POLICONSULT —
Associagdo Politécnica de Consultoria passa a totalizar 36 pontos para Capacidade
Técnica e 36 pontos para Experiéncia Profissional, mantendo-se HABILITADA na sua
proposta técnica.

Dessa forma, a nova tabela da pontuagdo da empresa passa a ser a seguinte, com as

alteracoes em vermelho:

4 i ARQUITETU . ____ 8 il -

ENERGIA Ei. TRICA CDM SBESTA AO —
R $E R )
CLIMATIZAGAO

ODRDENA ~AO/SUPERVIS OIDIRE AO —

A TR e

12. Nesse contexto, faz-se importante transcrever, ainda, o disposto no item 15.5 do
aludido Edital n°® 01/2015:

*15.5. A Comissdo Permanente de Licitacdo, no interesse da Administragio poderd
relevar omissoes puramente formais observadas na documentacio e proposta, desde
que ndo contrariem a legislacdo vigente e nido comprometam a lisura da licitacdo,
sendo facultada a Comissdo ou autoridade superior, em qualquer fase da licitacio, a

promogio de diligéncia destinada a esclarecer ou a complementar a instrucdo do

é@
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processo, vedada a inclusdo posterior de documento ou informagio por parte da

licitante que deveria constar originariamente na proposta”.

13. Inicialmente, convém destacar que essa Assessoria Juridica acata integralmente o
posicionamento do Setor de Engenharia, quanto & incluséo de pontuacgdo relativa a disciplina de
“ARQUITETURA’, questionada em sede recursal, dentro da capacidade técnica do licitante e no

ambito da experiéncia profissional, de modo a conferir a pontuagdo maxima a recorrente.

14. No item 15.15 acima aludido, resta bem clara a possibilidade de ser realizada
diligéncia, com base na documentagéo ja constante da proposta, a fim de sanar duvidas e prestar
esclarecimentos. Nesse sentido, o Setor de Engenharia, com base em analise mais aprofundada
da CAT n° 1036432011 concluiu estar preenchido o requisito exigido para o item
"ARQUITETURA", relativo a previsdo de elevador para transporte vertical de usuarios.

15. Por sua vez, no que tange ao recurso relativo a disciplina “ORGAMENTO”, tanto
em relagdo a capacidade do licitante, quanto em relagdo a experiéncia profissional, vé-se que

melhor sorte ndo assiste a recorrente.

16. Nesse ponto, a empresa sustenta que a CAT n° 01-03212/2001, acompanhada do
atestado de Elaboragdo de orgamentos — Planilha de Custos e Quantitativos com Meméria de
Calculo e Cronograma Fisico financeiro da Escola Joaquim Nabuco, por se tratar de uma obra
com recursos federais, ha exigéncia por lei para que a elaboragéo do orgamento seja realizada
com base primaria SINAPI.

17. Ora, apesar de Lei n® 10.524/2002 orientar quanto ao uso da Tabela SINAPI para os
custos com materiais e servigos de obras executadas com recursos do orcamento da Unido, tem-
se a possibilidade de uma licitagdo de um 6rgéo plblico federal ser langada com orgamento sem
base primaria SINAPI para posteriormente ser questionada pelos 6rgdos de controle. Assim, como
na CAT citada ndo ha a referéncia expressa de que a sua planilha orgamentaria teria elaborada
com a base primdria SINAPI ndo ha como se pressupor essa exigéncia editalicia.

18. Nesse sentido, tem-se a dicg&o do art. 112, §5°, da Lei n® 12.017/2009, bem como o
entendimento do TCU:

Lein®12.017/2009: (



4
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
PROCURADORIA DA REPUBLICA NO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
“Art. 112. O custo global de obras e servigos contratados e executados com recursos dos

orcamentos da Unido serd obtido a partir de custos unitdrios de insumos ou servicos
menores ou iguais a mediana de seus correspondentes no Sistema Nacional de Pesquisa
de Custos e Indices da Construgdo Civil — SINAPI, mantido e divulgado, na internet,
pela Caixa Econémica Federal, e, no caso de obras e Servigos rodovidrios, a tabela do
Sistema de Custos de Obras Rodovidrias — SICRO.

()

§ 5% Deverd constar do projeto bdsico a que se refere o art. 6% inciso IX, da Lei n®
8.666, de 1993, inclusive de suas eventuais alteragoes, a anotagdo de responsabilidade
técnica e declaracdo expressa do autor das planilhas orcamentdrias, quanto @
compatibilidade dos quantitativos e dos custos constantes de referidas planilhas com os
quantitativos do projeto de engenharia e os custos do SINAPI, nos termos deste

artigo”.
ICU:

“Exija da empresa responsavel pela elaboragédo dos projetos e orgamentos de engenharia
utilizados como referencia da Administragdo, o devido detalhamento do projeto, inclusive
com a apresentagdo de memoriais da composigdo de cada custo unitdrio e do BDI, bem
assim a compara¢do dos custos orcados com a tabela Sinapi, com as devidas
Justificativas sobre eventuais discrepdncias existentes”.

Acorddio 1286/2007 Plendrio

19. Ainda citando o item 15.15 supra referido, tem-se objetivamente delineada a
impossibilidade de inclusdo posterior de documento ou informagdo que deveria ter constado
originariamente da proposta. Isso porque, a busca pela proposta mais vantajosa a
Administragdo, no caso, conjugados os critérios de técnica e prego, ndo pode se sobrepor
aos principios da Legalidade, Vinculagédo ao Instrumento Convocatério e da Nao-Supresa,
sobretudo ao considerarmos que alguns dos licitantes atenderam a todos os requisitos da
proposta técnica.

20. Ante o exposto, procedido o exame do Procedimento Administrativo n°
1.28.000.001853/2014-36, e ressalvados os aspectos de ordem técnica, manifesta-se esta
Assessoria Juridica pelo DEFERIMENTO PARCIAL do recurso apresentado pela licitante

W,
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POLICONSULT - Associagdo Politécnica de Consultoria, resultando na manutengido da

habilitag&o de sua proposta técnica, com acréscimo de pontuagio.

E o Parecer.

Natal/RN, 15 de dezembro de 2015.

Amande Woavima. B0 oo W de/m
““Amanda Karina B. G. de ﬁ(;aajo Guede

Assessoria Juridica do Procurador-Chefe

Matricula n. 11.249-6
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Memorando 43/2015 — PR/RN/ENGENHARIA
Natal/RN, 14 de dezembro de 2015.
Ao Sr. Secretario Estadual da PR/RN

Assunto: Analise, por parte do setor de engenharia, do pedido de recurso encaminhado
pela empresa POLICONSULT — Associagao Politécnica de Cons

,Oultoria, referente ao julgamento das propostas técnicas da Tomada de Pregos n°
001/2015.

Prezado Senhor,

Foi encaminhado & Assessoria Técnica de Engenharia Civil o pedido de recurso
elaborado pela empresa POLICONSULT — Associacdo Politécnica de Consultoria, acerca
da Tomada de Pregos 001/2015. Esse recurso trata do julgamento da proposta técnica
desta empresa, realizada por este setor junto 4 Comisséo de Licitagao.

Durante a sesséo de julgamento, a empresa néo atingiu a pontuagdo maxima pelas
razbes elencadas abaixo:

I. CAPACIDADE TECNICA. 1. Quanto ao item "ARQUITETURA” ndo houve mencdo ao
transporte vertical de usudrio no atestado apresentado. 2. Quanto ao item
"ORCAMENTO" ndo especifica planilhas com orcamento analitico com base na tabela
do SINAPI.

II. EXPERIENCIA PROFISSIONAL. 1. Quanto ao item “ARQUITETURA” ndo houve
mengao ao transporte vertical de usudrio no atestado apresentado. 2. Quanto ao
item "ORCAMENTO” ndo especifica planilhas com orgamento analitico com base na
tabela do SINAPI.
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Apos a sessdo, através do pedido de recurso ja citado, a licitante apresentou as
razbes pelas quais discorda da pontuagdo recebida. Dessa forma, seguem abaixo as
respostas desta Assessoria para cada um dos itens contestados:

1. Capacidade Técnica da Licitante
a) Quanto ao item “Arquitetura”: A licitante, em seu recurso, alega que houve
equivoco por parte da Comissé@o de Licitagdo ao ndo considerar que estava
explicito na pagina 4 da CAT n° 1036432011 o item CIRCULAGCAO VERTICAL
(08 ELEVADORES).
Resposta: No atestado da CAT em anélise ha previsdo de elevador para transporte
vertical de usuarios. Dessa forma, esta Assessoria acata ao pedido de recurso para

este item, computando 8 pontos para o0 mesmo.

b) Quanto ao item “Orgamento”: A empresa licitante alega que a CAT 01-
03212/2001 acompanhada do atestado de Elaboragdo de orgamentos —
Planilha de Custos e Quantitativos com Meméria de Calculo e Cronograma
Fisico financeiro da Escola Joaquim Nabuco, por se tratar de uma obra com
recursos federais, ha exigéncia por lei para que a elaboragdo do orgamento seja
realizada com base primaria SINAPI.

Resposta: Apesar da exigéncia legal para que orgamentos integrantes de projeto basico de
licitagSes da administragéo publica federal sejam elaborados com base primaria SINAPI,
na@o ha como garantir que o profissional em questdo o tenha elaborado dessa forma. Uma
licitagdo de 6rgéo publico federal pode ser langada com orgamento sem base primaria
SINAPI para posteriormente ser questionada pelos 6rgdos de controle. Na CAT
apresentada n&o ha informagdo de que a sua planilha orgamentaria foi elaborada com a
base primaria SINAPI. Dessa forma, esta Assessoria s pode fazer inferéncia através de



informagdes explicitas na proposta da licitante e por isso ndo acata ao pedido de
recurso para este item. Cabe destacar o que trata o item 15.5 do edital:

“15.5. A Comissdo Permanente de Licitagdo, no interesse da Administragdo podera relevar
omissGes puramente formais observadas na documentagéo e proposta, desde que ndo contrariem
a legislagéo vigente e ndo comprometam a lisura da licitagdo, sendo facultada & Comissdo ou
autoridade superior, em qualquer fase da licitagdo, a promogdo de diligéncia destinada a
esclarecer ou a complementar a instrugdo do processo, vedada a inclusdo posterior de
documento ou informagdo por parte da licitante que deveria constar originariamente na
proposta. “

2.Experiéncia Profissional
a) Quanto ao item “Arquitetura”: A licitante, em seu recurso, alega que houve
equivoco por parte da Comissdo de Licitagdo ao ndo considerar que estava
explicito na pagina 4 da CAT n° 1036432011 o item CIRCULACAO VERTICAL
(08 ELEVADORES).

Resposta: No atestado da CAT em andlise ha previsdo de elevador para transporte vertical
de usuarios. Dessa forma, esta Assessoria acata ao pedido de recurso para este item,

computando 8 pontos para 0 mesmo.

b) Quanto ao item “Orcamento”: A empresa licitante alega que a CAT 01-
03212/2001 acompanhada do atestado de Elaboragdo de orcamentos —
Planilha de Custos e Quantitativos com Memoéria de Calculo e Cronograma
Fisico financeiro da Escola Joaquim Nabuco, por se tratar de uma obra com
recursos federais, ha exigéncia por lei para que a elaboragéo do orgamento seja
realizada com base primaria SINAPI.

Resposta: Apesar da exigéncia legal para que orgamentos integrantes de projeto basico de
licitagbes da administragéo publica federal sejam elaborados com base primaria SINAPI,
nao ha como garantir que o profissional em quest&o o tenha elaborado dessa forma. Uma
licitagdo de 6rgdo publico federal pode ser langada com orgcamento sem base primaria
SINAPI para posteriormente ser questionada pelos 6rgdos de controle. Na CAT
apresentada n&o ha informagdo de que a sua planilha orgamentaria foi elaborada com a
base priméaria SINAPI. Dessa forma, esta Assessoria s6 pode fazer inferéncia através de

informagbes explicitas na proposta da licitante e por isso ndo acata ao pedido de




recurso para este item. Cabe destacar o que trata o item 15.5 do edital:

c) “15.5. A Comissdo Permanente de Licitagcdo, no interesse da Administragdo podera
relevar omissées puramente formais observadas na documentagéo e proposta, desde
que nao contrariem a legislagdo vigente e ndo comprometam a lisura da licitagéo,
sendo facultada & Comissédo ou autoridade superior, em qualquer fase da licitagdo, a
promogao de diligéncia destinada a esclarecer ou a complementar a instrugdo do
processo, vedada a inclusdo posterior de documento ou informacéo por parte da
licitante que deveria constar originariamente na proposta. “

Apds ter seus recursos acatados para os itens supracitados, a empresa
POLICONSULT - Associagéo Politécnica de Consultoria passa a totalizar 36 pontos para
Capacidade Técnica e 36 pontos para Experiéncia Profissional, mantendo-se
HABILITADA na sua proposta técnica.

Dessa forma, a nova tabela da pontuagdo da empresa passa a ser a seguinte, com
as alteragdes em vermelho:
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Atenciosamente,




