Documento id 2237176625 - Decisao

[égﬁ

PODER JUDICIARIO
JUSTICA FEDERAL

Sec¢éo Judiciéria do Para
52 Vara Federal Civel da SJPA

PROCESSO: 1036023-28.2022.4.01.3900

CLASSE: CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157)
POLO ATIVO: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - MPF

POLO PASSIVO: UNIAO FEDERAL e outros

DECISAO

Trata-se de cumprimento provisério de sentenca requerido pelo MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL em face da UNIAO e do INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA —
INCRA, com fundamento na sentenca proferida nos autos da ACP n°® 0032726-45.2013.4.01.3900, que, dentre
outras determinacdes: (a) impds ao INCRA obriga¢cdes de fazer relacionadas a regularizacao de territérios
quilombolas na Ilha do Marajo; (b) determinou a Unido o acompanhamento dos processos administrativos e o
cumprimento das etapas de sua responsabilidade no prazo méaximo de 12 (doze) meses apos a conclusdo no
ambito do INCRA,; (c) condenou a Unido a adotar medidas para verificacdo da suficiéncia orgamentaria
destinada a politica publica; e (d) condenou ambos os réus ao pagamento de indenizagdo por danos morais
coletivos.

O exequente requereu o cumprimento provisorio apenas das obriga¢cfes constantes dos itens
“a’, “b” e “c” da sentenca.

A UNIAO apresentou impugnacao (id 2034575167), reiterando fundamentos ja suscitados pelo
INCRA, alegando, em sintese: (i) inadequacao do prazo indicado pelo MPF, por divergir daquele fixado na
sentencga; (ii) impossibilidade de bloqueio de verbas publicas; (iii)) submissao da obrigagdo de pagar a
sistemética do art. 100 da Constituicdo; (iv) adogdo de medidas administrativas e orcamentérias voltadas ao
cumprimento do julgado; (v) auséncia de parte incontroversa.

O MPF apresentou réplica, pugnando pelo prosseguimento do cumprimento provisério e pelo
indeferimento das impugnacdes.

E o relatorio. Decido.
| — Da alegacéo de divergéncia quanto aos prazos

Assiste razéo parcial a Unido quanto a necessidade de observancia estrita dos termos do titulo
judicial.

Com efeito, 0 cumprimento provisério deve se ater aos exatos limites da sentenca exequenda,

4 Assinado eletronicamente por: RUY DIAS DE SOUZA FILHO - 11/02/2026 19:09:23, RUY DIAS DE SOUZA FILHO - 11/02/2026 19:09:23\jym. 2237176625 - Pag. 1
-;{l.‘- A https://pjelg.trfl.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=26021113450667900002153349676

It g

w22 NUmero do documento: 26021113450667900002153349676



Documento id 2237176625 - Decisao

ndo sendo possivel, nesta fase, a modificacdo dos prazos ou do contetdo da obrigagédo fixada no decisum.

Assim, eventual requerimento do exequente que indique prazo diverso daquele expressamente
estabelecido na sentenca devera ser interpretado em conformidade com o titulo executivo, prevalecendo o
prazo de 12 (doze) meses fixado para a Unido, contado da concluséo das etapas a cargo do INCRA.

A impugnacgédo, nesse ponto, € acolhida apenas para consignar que o cumprimento observara
rigorosamente 0s prazos estabelecidos no titulo judicial.

Il — Do pedido de bloqueio de verbas publicas

A Uniao sustenta a impossibilidade de bloqueio de valores, invocando o regime constitucional
dos precatorios e a vedacdo a execucao provisoria de obrigacéo de pagar contra a Fazenda Publica.

No caso concreto, entretanto, o cumprimento provisdrio requerido pelo MPF refere-se
exclusivamente as obriga¢gdes de fazer constantes dos itens “a”, “b” e “c” da sentenca, ndo abrangendo, neste
momento, a condenagdo em danos morais coletivos.

O bloqueio pleiteado pelo exequente ndo se confunde com antecipagcdo de pagamento de
guantia certa decorrente da condenacao por danos morais, mas foi requerido como medida coercitiva voltada a
efetivacdo das obrigacdes de fazer.

E firme a jurisprudéncia no sentido de que a Fazenda Publica também se submete as medidas
executivas necessarias a efetivacdo de obrigagGes de fazer, inclusive a imposicdo de medidas coercitivas,
desde que observados os principios da proporcionalidade e da menor onerosidade.

Todavia, no presente momento processual, ndo se verifica demonstragdo concreta de
resisténcia especifica ou ato comissivo de descumprimento apto a justificar, desde logo, medida extrema como
blogueio de verbas publicas.

As informac8es prestadas pelos executados revelam mora e lentiddo no cumprimento das
obriga¢des, mas ainda ndo houve fixagdo de multa cominatéria nem delimitagdo de cronograma judicial
especifico apds a instauragdo do cumprimento provisorio.

Assim, indeferido, por ora, o pedido de bloqueio de valores, sem prejuizo de reavaliagdo
caso reste caracterizado descumprimento injustificado de determinagéo judicial especifica a ser fixada nesta
fase executiva.

Il — Do pedido de efeito suspensivo

Nos termos do art. 525, § 6°, do CPC, a impugnacdo ao cumprimento de sentenca nao possui
efeito suspensivo automatico, cabendo ao executado demonstrar a relevancia dos fundamentos e o risco de
grave dano de dificil ou incerta reparagéo.

No caso, as alega¢des da Unido e do INCRA concentram-se em dificuldades administrativas,
limitagbes orgcamentéarias e planejamento interno, sem demonstragdo de ilegalidade manifesta do cumprimento
provisorio ou de risco concreto e grave decorrente do seu prosseguimento.

Ademais, tratando-se de obrigag8es de fazer voltadas & implementacédo de politica publica
constitucionalmente assegurada (regularizacdo de territérios quilombolas — art. 68 do ADCT), o simples
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prosseguimento do cumprimento provisério ndo caracteriza dano grave a Administracdo, mas sim busca
conferir efetividade a decisao judicial.

Indefiro, portanto, o pedido de atribui¢cdo de efeito suspensivo a impugnagao.
IV — Das alegadas providéncias administrativas

As medidas orgamentdrias e administrativas noticiadas pela Unido (incremento de orgamento,
realizacdo de concurso publico, planejamento interno) sédo relevantes e devem ser consideradas no
acompanhamento do cumprimento da sentenca.

Todavia, providéncias genéricas ndo afastam o dever de cumprimento especifico das
determinacdes judiciais, tampouco substituem a obrigacéo de observar os prazos fixados no titulo executivo.

O cumprimento provisorio nao implica ingeréncia indevida na discricionariedade administrativa,
mas tdo somente controle jurisdicional da efetivacéo de obrigacéo judicialmente reconhecida.

V — Dispositivo
Ante o exposto:
1. REJEITO, em sua maior parte, a impugnac&o apresentada pela UNIAO;

2. ACOLHO parcialmente a impugnagdo apenas para consignar que o cumprimento provisorio
devera observar estritamente os prazos fixados na sentenca, especialmente o prazo de 12 (doze) meses
imposto a Uniéo;

3. INDEFIRO o pedido de efeito suspensivo;

4. INDEFIRO, por ora, o pedido de bloqueio de verbas publicas, sem prejuizo de futura
andlise caso haja descumprimento especifico de determinacao judicial;

5. Determino que os executados apresentem, no prazo de 60 (sessenta) dias, relatério
circunstanciado e atualizado acerca do andamento individualizado de cada um dos processos administrativos
mencionados na sentenga, com indicagdo objetiva das etapas ja cumpridas e das pendentes, bem como
cronograma compativel com os prazos judiciais.

Cumpra-se. Intimem-se.

Belém-PA, data da assinatura eletronica.

Juiz Federal
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