MINISTERIO PUBLICO FEDERAL ,
PROCURADORIA DA REPUBLICA NO ESTADO DO AMAPA
COMISSAO PERMANENTE DE LICITAGAO

PROCESSC ADMINISTRATIVO N° 1.12.000.000627/2014-06
ASSUNTO: RECURSO ADMINISTRATIVO.

RECORRENTE: ALCANCE TRANSPORTE LTDA.
RECORRIDA: GOIANA TRANSPORTE E MUDANCAS LTDA.

OBIETO:

Registro de pregos para contratagdo de crmpresa especializada na prestagio de servigo de mudanga,
consistente em cmbalagem de bens mdvels, carregamento ao veiculo transportador, (ransporie
rodovidrio de cargas (mobilidrio, equipamentos de informdiica, elétricos e eletrdnicos, materiais de
expediente, materiais do almoxarifado, materiais de higiene e Hmpeza, malerial bibliogrifico,
documentios e demais objetos de propriedade ou de interesse da Procuradoria da Repiblica no
Estado do Amapd, incluindo os trabalhos de desmontagem e embalagem na origem e montagem ¢
arrumacio no destino, com o fornecimento de  embalageas, equipamenios ¢ ferramentas

pecessarias para execucio dos servicos, alocando nos setores designados.
PBECISAO
1. RELATORIO.

Trata-se de Recurso Adminisirativo interposto por ALCANCE TRANSPORTE
LTDA., no uso do direito previsto no art. 26 do Decreto n® 5.450/2005, em face da decisao
que declarou vencedora do Pregio n® 172015 a empresa GOIANA TRANSPORTE E
MUDANCAS LTDA.

A recorrente aduz, em siniese, que a documentagiio habilitatoriz da recorrida

contém vicios gque fevam a necessidade de desclassificacio da mesma.
Oportunizada apresentacao de contrarrecurso, nada foi protocolado.

Este ¢ o Relatorio,
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2. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE.

O pedido deve ser recebido diante do cumprimento dos requisitos de
admissibilidade, dentre eles o da tempestividade, consoante dispde o art. 26 do Decreto
5.450/2003, autorizando deste modo a apreciagdo deste agenle da questao de tundo

suscitada,

Neste sentido, passa-se, a andlise do mérito.
3, MANIFESTACAO DO PREGOFEIRO.

Em primeiro lugar, a recorrente alega gue:

“os ATESTADOS DE CAPACITACAO TECNICA estdo em nome de outra
razdo social, no caso, em nome de TRANS BR TRANSPORTES MUDANCAS £

LOGISTICA LTDA ME, ¢ ndo em nome da empresa vencedora”
Além do gue:

Cas contratos sociais apresentados sdo de outras ruzdes sociais, a saber: ay
empresa de nome  social TRANS BR TRANSPORTES MUDANCAS E
LOGISTICA LTDA ME e TRANSIL TRANSPORTES MUDANCAS E
LOGISTICA LTDA.”

A esse respeito cumpre destacar que o registro regular ¢ atualizado no SICAF,
supre a necessidade de comprovacio de ato copstitutivo, estatuto ou contrato social em
vigor, exigido no inciso Il do art. 28 da Lei n” 8.666/93, estando, pois, nesse aspecio
regular a habilitacio da empresa GOIANA TRANSPORTE E MUDANCAS LTDA.

No gue se refere ao emprego de Atestados de Capacitagio Técnica expedidos em
nome de oulra razao social, pelo cotejo do nimero de CNPJ torna-se facil constar que se
trata da mesma empresa, a divergéneia de razdes socials somente se deu em razao de 03
]
I

atestados haverem sido emitidos em data anterior a alteraciio da razao social atual,
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Portanto, também nesse segundo aspecto nao hd motivos para dar provimento ao
£ECUTS0,

Por fim, a recorrente alega que a procuracdo piblica passada pela empresa
vencedora em favor de Divano Eduardo Silva ndo tem validade, por duas razoes:
primeiramente, porgue outorgada por empresa com razio social diversa da vencedora e,
sequencialmente, porque ndo se encontra mais em vigor, pois sua validade se esgotara em
1140272015,

Pelas mesmas razoes acima expendidas, as alegagtes do recorente relacionadas &
divergéncia entre as razdes sociais nfo merecem ser admitidas. Entretanto, no que
concerne & validade da procuracio ptblica, ndo hd como ndo reconhecer razao a seus
argumentos,

De fato, a0 se analisar a procuracdo apresentada pela ora recorrida. constala-se
gue seu praze de validade se estendia até o dia 11 de fevereiro de 2015, o que torna o
instrumento  apresentado invdlido a regular representacio da empresa GOIANA
TRANSPORTE F MUDANCAS LTDA., do que se pode concluir que loda a
documentacio complementar assinada por Divano Eduardo Silva também ndo goza de
validade para o presente certame.

Por opertuno, convém citar os ensinamento de Marcal Justen Filho a respeito do
tema:

“Aguele que ndo  apreseniu os  documentos  exigidos ou apresenta-os
incompletos ou defeituosos descumpre seus deveres e deverd ser inabilitado”
(in Comentdrios 4 Lei de Licitacbes ¢ Contratos Administrativos, Ed. Dialética,

lted, Sdo Paulo, 2005, p. 352)

Convém ainda destacar que, no prazo das contrarraz0es, a empresa recorrida
manteve-se inerte, sequer buscando regularizar o instrumento pablico apresentado, o que, a

principio, poderia evitar sua inabilitagao.
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4. CONCLUSAO.

Em vista do exposto, recebe-se o recurso, dele se CONHECE porque lempestivo ¢
decide-se, por sua PROCEDENCIA, declarando-se, por conseguinte, inabilitada a empresa
GOIANA TRANSPORTE E MUDANCAS LTDA.

Convoque-se a segunda empresa detentora da melbor proposta, abrindo-se prazo
para que realize a entrega de scus documentos e, seguidamente, abra-se prazo para a
manifestagio de intencio de recurso para as demais participanies, caso queiram, a excecao
da cmpresa GOIANA TRANSPORTE E MUDANCAS LTDA., em decorréncia de sua
inabilitacdo no presente certame,

A presente decisio ndo esta sujeita a reexame, conforme art. 8%, inciso IV, do

Decreto n™ 5.450/2005.

Macapi-AP, 5 de maio de 2015.

e Plegoeiro



