
De "CEA - Coordenadoria de Engenharia e Arquitetura" <cea@pgr.mpf.gov.br>

Para: "Flavia Hanna" <FlaviaHanna@pram.mpf.gov.bp

CC: "Alexandre Baltore" <Baltore@pgr.mpf.gov.br>, "CEA - Coordenadoria de En...

Data 12/04/128:05 am

Assunto: Re: Enc.: TP n. 0212012. ContrarrazOes da Construtora Oliveira. Pertinencia.

Remessa CEAlPGR.

Anexos: CEA_TP02-PRAM_Analise documentacao_habilitacao_04-12-2012.pdf

Prezada Flavia,

Ap6s a analise da documentac;ao disponibilizada:

- Recurso da empresa MS Engenharia;

- Diligencia efetuada junto a UFAM pela CPL-PRlAM;

- Contrarazces apresentadas pela empresa Construtora Oliveira;

Segue 0 novo quadro de habilitac;ao tecnica (subitens 3.2.7,3.2.8 e 3.2.9 do edital da TP 02-PRlAM)

elaborado por esta CEA, atualizando 0 quadro anterior, considerando que as empresas: ELPAR

Enpreendimento e Cosntruc;ao Ltda.; Construtora Oliveira Ltda.; e MS Engenharia Ltda. ATENDEM

OS REQUISITOS DE HABILlTA<;:Ao TECNICA MENCIONADOS. Permanecendo a empresa COPEF
Construc;ao e Comercial Ltda. NAo ATENDENDO OS REQUISITOS DE HABILlTA<;:AO TECNICA
MENCIONADOS.

Importante mencionar 0 seguinte:

1) Quanto a diligencia pela CPL-PR/AM - restou c1aro 0 erro cometido pela UFAM quando da emissao

do Atestado para a empresa MS Engenharia;

2) Em relac;:ao as contrarazOes apresentadas pela empresa Construtora Oliveira, cabem 0 seguintes

esclarecimentos:

a) Quanto ao item 1 dos seus fundamentos para inabilitac;ao - 0 edital da TP 02-PR/AM, em seu item

3.2.8 "Prova de capacidade tecnica da licitante, mediante a apresentac;ao de Atestado(s) ( ...')

comprovando que a empresa licitante executou servic;:os com caracteristicas tecnicas equivalente ou

superior ao objeto desta licitac;ao, e que fac;:a(m) relevancia expressa, a pelo menos: execuc;:ao de

obra de reforma em predio publico, comercial ou industrial, envolvendo: ( .... ) rede estruturada.", ou

seja, nao ha 0 que se questionar quando aos servic;:os mencionados no atestado da empresa MS

Engenharia, pois fica evidente que a empresa executou servic;:os equivalentes ao solicitado, quando

menciona no item 20 do Atestado a "INSTALA<;:Ao DE PONTOS LOGICOS", tendo sido suficiente

para essa area de engenharia para comprovac;ao de sua habilitac;ao tecnica. Cabe esclarecer que

esta CEA adotou os mesmos procedimentos ao analisar as documentac;:6es de habilitac;ao de todas

as licitantes, com criterios adequados.

b) Quanto ao item 2 do seus fundamentos para inabilitac;ao - Esclarece-se que a questao de

restric;:Des contidas na CAT, cabe esclarecer que as mesmas saa para a atuac;ao do Responsavel

Tecnico (Engenheiro Civil), nao podendo estender tal restric;ao a empresa contratada para os

servic;:os. A CAT e emitida para 0 profissional e nao para a empresa contratada. Nesse caso, a CAT

serve apenas para comprovar que 0 Atestado em questao foi devidamente registrado no CREA,

conforme exigencia contida no subitem 3.2.8, 0 que tambem pode ser comprovado pelo carimbo do

CREAlAM aposto em todas as folhas do Atestado.

c) Quanto ao item 3 do seus fundamentos para inabilitac;ao - a empresa Construtora Oliveira alega

que a CAT n° 519/2012 foi emitida para empresa "Construtora Feij6 Ltda" e nao para a empresa MS

Engenharia Ltda. Esse fato nao foi identificado por essa CEA, tendo sido observado na CAT n°

519/2012 - CREAlAM que consta a empresa MS ENGENHARIA LTDA - ME como empresa

contratada. Dessa forma, nenhuma documentac;:ao foi disponibilizada que comprove a alegac;:ao da

empresa Construtora Oliveira.

Desculpe pela demora na resposta.

Atc.



Ricardo Gallelti

Coordenador - CEAlSAlPGRlMPF

>>> "Flavia Hanna" <FlaviaHanna@pram.mpf.gov.br> 18:16 29/11/2012 >>>

Prezado Ricardo,

Segue contrarrazoes ao recurso apresentado pela MS Engenharia a sua

inabilita�o na Tomada de Pre<;:os n' 02/2012, referente a obra da reforma

da PRlAM, para aprecia<;:ao.

Desde ja agrade<;:o a colabora<;:ao.

Alt.:

Flavia Hanna

Assessoria do Procurador-Chefe

PRlAM



Exlgenclas do Edltal. TP 02/2012.PRAM

.2.7. Prova da Ragislro da Passoa Jurldica. axpadida palo CREA da jurisdi�ao dalicitanta. na qual

onste objetivQ social compatlvel com a execUI;ao do objeto a que sa rafara 0 presente Edital;

.2.8. Prova da capacidada lecniea da heltanla, madianla a aprasanta�ao da Alastado(s)

ornaeidos por passoas jurldieas da dirailo publico ou privado. davidamanla ragislrado no CREA.

:omprovando que a empresa licitante executou serviyos com caracterfsticas tecnicas equivalente

u suparior ao objalo dasla hcila�ao. a qua fa�a(m) ralavancia axprassa. a palo manos: axacu�ao

e obra de reforma em predio publico, comercial ou industrial, envolvendo:

degu8yOes civis,

nSlalayOas hidrossanilarias.

letricas

da rada astrulurada .

. 2.9. Certidao de Acervo Tecnico, emitida pelo CREA, de profissional{ais) de nlvel superior ou

ulro, pertencente(s) 80 quadro da empresa. na data prevista para a entrega da proposta, que

ossua(m) Anota�Oas da Rasponsabilidada Teenica am raforma da im6vais.

COPEF

atenCj8,

.e.

Emprasas

ELPAR

alanCll

atanda

alanda

atenda

atanda

MS

alanCa

atanda

atanda

atanda

.tanda

OLIVEIRA

aTenCle

atende

atanda

atanda

atanoe

(1) 0 atastado aprasanlado pala amprasa COPEF foi amitido para sarvi�o ainda nao eoncluldo (var ns. 880). am dasaeordo com 0 itam 3.2.8. qua axiga comprova�ao "( ... ) qua a

iempresa licitante executou servi'Y0s ( ... )"

;e

..




