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MUNIC{PIO DE BOM JESUS DA SERRA, MUNICIPIO DE CAETANOS,
MUNICIPIO DE POCOES, UNIAO

DECISAO

Trata-se de agdo civil pablica em que os Autores
postulam um plexo de medidas juridico-processuais baseando-se em narrativa
posposta a excurso sobre 0 amianto e sua lesividade reconhecida inclusive pelo
Supremo Tribunal Federal, que, a revigorar a eficacia da Lei 12.684/07, do
Estado de Sao Paulo, sinalizou com inconstitucionalidade da Lei federal
9.055/95, que permite o uso controlado de amianto. Na referida narrativa, 0s
Autores fazem resumo histérico da jazida Sao Félix do Amianto, descoberta no
ano de 1936 e utilizada, aproximadamente por trés décadas, como principal
fonte de abastecimento do mercado nacional de amianto. A exploracio mineral
foi feita pela Ré Sama S/A a partir de 1940, interrompendo sua atividade de
lavra no local em 1967 em razdo da descoberta de jazida em Minacu, Estado de
Goids, tendo transferido a propriedade do imével a Manoel Candido de
Oliveira e Isaura Maria Silva Oliveira.

Segundo a inicial, o encerramento formal das atividades
de extracio de amianto foi feito sem a adocio de medidas satisfatorias
tendentes a mitigar os efeitos devastadores da exploracao mineraria, tendo sido
deixado residuos que teriam contaminado um ndimero indeterminado de
pessoas.

Prosseguem os Autores resenhando as principais
abordagens sobre o potencial cancerigeno do amianto, sobretudo sua espécie
anfibélio, que foi reconhecida pela Eternit como existente no mineral extraido
na Jazida Sio Félix. Ainda segundo os Demandantes, houve exposicéo de
moradores no entorno da atividade de exploragdo, tanto os trabalhadores
recrutados quanto seus familiares, muitos dos quais utilizaram rejeitos na
construgido de suas casas, ou Como ornamentos de decoracdo, e até mesmo
criancas foram submetidas a esse contato, pois “foi extensamente utilizada mao-
de-obra infantil”, segundo laudo de inspegdo técnica do Cesat, quadro que
chamou a atencio da Assembléia Legislativa do Estado da Bahia e até mesmo
do jornal O Globo que noticiou existir na Bahia “o maior passivo ambiental de
amianto, nos Municipios de Pogdes e Bom Jesus da Serra”
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Sustentam MPF e MPE que houve omissdo do poder
pliblico em suas trés esferas de atuagdo, por ndo ter tomado nenhuma medida
frente ao calamitoso estado de saade, ndo tende feito qualquer
empreendimento médico-sanitario destinado a levantar informagoes sobre os
casos de doengas relacionados ao amianto na regido. Nessa linha de fato ¢ que
argumentam com a idéia do Estado Democratico Ambiental Solidarista de
Direito, arrolando citagdes de autores consagrados em prol de sua tese. Depois
de focalizarem a responsabilidade de cada um dos Réus e de citarem a
legislagdo aplicavel, inclusive a que vigorava a época do inicio da exploragao,
pediram os Autores provimentos de urgéncia, discriminados na inicial.

Notificados, os Demandados, & exce¢do dos Municipios
de Pocoes e Caetanos, apresentaram manifestacdo preliminar: Estado da Bahia
as fls. 346-353; Unido as fls. 383-388. A SAMA S/A Mineragdes Associadas
preferiu contestar ¢ feito. O Municipio de Bom Jesus da Serra manifestou-se
favoravelmente a pretensdo deduzida na inicial.

A decisdo de fls. 585-600 acolheu o pedido de liminar e
determinou:

4.1, A Uniso, Estado da Bahia e Municipios de Bom Jesus
da Serra, Pocdes e Caetanos, sob pena de multa didria de
R$ 50.000,00 (cingiienta mil reais), para que procedam 20
levantamento e cadastramento, no prazo de 120 dias, das
pessoas que apresentem algum sintoma, ainda que inicial,
de alguma das doengas ligadas a exposi¢do com o
amianto (asbestose, mesotelioma, insuficiéncia
respiratoria, cancer de pleura, placas pleurais, cancer de
pulmdo, tosse persistente etc), sendo facultada a
realizacio desse trabatho por Agentes Comunitarios de
Satide e que esses cadastros sejam encaminhados a junta
meédica e junta de assisténcia social, formada a expensas
da Unido e do Estado da Bahia, no prazo de 30 (trinta)
dias ap6s a conclusdo dos trabalhos.

4.2, A Unido e ao Estado da Bahia que adotem as
seguintes providéncias, sob a mesma cominagio de multa:

4.2.1, A constituigio de junta médica, no prazo de 20
(vinte) dias, composta por, no minimo, trés profissionais,
sendo um deles pneumologista, para realizagio de
diagnéstico conclusivo, sendo que, a critério técnico da
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referida junta médica, a Unido e o Estado da Bahia
deverio arcar com as seguintes despesas: a) realizagio de
exames radiol6gicos, de tomografia computadorizada,
exame espirométrico, medigdgo do volume pulmonar,
medida ventilatéria e de oxigenagio do sangue arterial
em repouso e no exercicio, exame anatomo-patolégico e
todos os que se fizerem necessarios para concluir pela
existéncia {ou inexisténcia) de alguma das doengas
inerentes a0 contato com amianto. 4.2.2. Deslocamento e
estadia dos pacientes, bem como de seus acompanhantes
(um por cada paciente), quando isso se fizer necessario. 4,
2.3, Constitui¢do de junta de assisténcia social, no prazo
de vinte dias, para acompanhamento das pessoas
submetidas a analise da junta médica em todos os atos
que se afigurarem necessarios para realizagdo dos exames
e tratamentos. 4.2.4. Ultimacdo dos trabalhos de
diagnéstico conclusivo no prazo de 120 (cento e vinte)
dias ap6s o recebimento dos cadastros com 0s nomes das
pessoas que apresentem sintomas de doengas
relacionadas & exposigio ao amianto. 4.2.5. Prescricdo do
tratamento que se afigurar mais adequado, conforme
parecer da junta médica, a cada vitima afetada pela
exposi¢io ao amianto (prazo idéntico e simultineo ao
anterior). 4.2.6. Informacio dos resultados aos pacientes
no prazo maximo de 15 (quinze) dias. 4.2.7. Apresentagao
a0 juizo de relatério circunstanciado acerca dos resultados
dos trabalhos encetados pela junta médica, no prazo de 10
(dez) dias a contar do término dos prazos cominados
conforme item 4.24 acima especificado. 4.2.8.
Conservagio em arquivo de todos os documentos
produzidos pelas equipes de cadastramento e pela junta
médica e pela junta de assisténcia social a disposicdo do
juizo.

Determinou ainda & SAMA S/ A Minera¢des Associadas
que,

no prazo de 20 (vinte) dias, sob pena de multa diaria de
R$ 50.000,00 {cinquenta mil reais), encaminhe a este juizo
todos os documentos, exames e respectivos laudos,
relativos aos exames ja realizados em seus ex-
trabalhadores, inclusive os exames demissionais referidos
no art. 168 da CLT, com o fito de serem encaminhados a
junta médica mencionada no item 4.2.1. Faculto a essa Ré
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a nomeagio de profissional de medicina para acompanhar
os trabalhos da junta médica.

Esta decisdo, quanio, & Sama S/ A foi objeto de agravo de
instrumento, no dmbito do qual o Relator conferiu efeito suspensivo (fls. 849-
850).

O Estado da Bahia formulou pedido de suspensdo de
tutela antecipada, deferido pela decisdo de fls. 1449-1452, da lavra do Presidente
do Tribunal Regional Federal.

O MPF, tomando conhecimento, requereu a restauracao
do provimento liminar em face da prépria ressalva ditada na decisdo do
Presidente do TRF, em face de novas informacgdes, dados e fatos que passaram a
integrar 05 autos.

E o relatério. Decido.

1. Convém de logo destacar alguns dos trechos mais
relevantes da decisio de fls. 1449-1452, da lavra do Exme Sr. Presidente do
Tribunal Regional Federal, que interessam ao propésito do MPF:

“Nio reputo relevante a quantia de R$ 2.000.000,00
referida pelo Requerente [Estado da Bahia], o que ndo é
nada em face do tamanho do problema e do dever do
Estado de prover o direito a satide, Estado que gasta
fortunas em itens sem nenhuma importancia, como, v.g.,
propaganda! O que me parece mais complexo é o quadro
de indeterminagio fatica e de inexequibilidade do
comando judicial determinando, sob pesados 6nus
processuais, que as pessoas dos referidos municipios, das
quais nio se sabe onde ficam e quantas sdo, sejam
recenseadas por agentes comunitarios de saide, dos quais
néo se sabe sequer o nimero e a disponibilidade para tal
trabalho, sabendo-se que eles ja se dedicam a outros
problemas relacionados a saiide da populagdo, que nédo
pode ficar sem a devida assisténcia” (fls. 1451).

“Pelo exposto, defiro o pedido para suspender os efeitos
da decisdoc em relagic as determinagdes impostas & Unido,
ao Estado da Bahia e aos Municipios de Bom Jesus da
Serra, Pogdes e Caetanos, sem prejuizo de que o magistrado,
agindo em bases mais realistas, depois de alguma instrugio,
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determine com razoabilidade — mandando, por exemplo, tratar
as pessoas que, jd identificadas, apresentem os problemas de
satide relacionados ao amianto -, as medidas que entender
cabiveis” (fls. 1452, sem grifo no original).

Tal decisdo constitui o exemplo por exceléncia do
provimento com clausula rebus sic stantibus, regulado pelo art. 471 do CPC, que
ndo se restringe apenas a sentencas, como se 1& de seu enunciado!. Assim, o
porvir, ou melhor dizendo, o devenir, ¢é alcancado pelas chamadas relagdes
juridicas continuativas, as quais, na liio de Pontes de Miranda, s&@o aquelas
reguladas “por regras juridicas que projetam no tempo os proprios
pressupostos, admitindo variacdes dos elementos quantitativos e qualificativos”
(Comentirios ao cddigo de processo civil de 1939, 1% ed., 2° vol., p. 369, apud Moacyr
Amaral Santos, Comentirios ao cddigo de processo civil, Rio de Janetro, Forense,
1977, p. 483). Exatamente por isso o citado art. 471 fala em “modificacdo no
estado de fato ou de direito”.

2. Fixada essa baliza, deve-se concordar com o MPF que a
exigéncia ditada pela decisdo do Presidente do Tribunal foi atendida. Aliés, ja o
tinha sido, mas o procurador do Estado da Bahia simplesmente omitiu
relevante informacdo bem fixada pelo MPF em seu requerimento de fls. 1458-
1462, posterior a suspensao da tutela:

4. (...) Insta observar que os Municipios de Bom Jesus da
Serra, Pocoes e Caetanos ja cumpriram a decisdo liminar
(ff.1005/1374), sendo que os dois primeiros, inclusive,
concordaram com o pleito dos Autores” (fls. 1459).

6. Ora, a partir dos dados coligidos pelos Agentes de
Saide dos Municipios de Bom Jesus da Serra, Pogdes e
Caetanos, que, dada a sua procedéncia, sao dotados de
presuncio de veracidade e legitimidade, entende o
Ministério Pablico Federal j4 ter havido a obtencdo de
elementos seguros a corroborar a narrativa fatica
constante da peticao inicial.

7. Trata-se de elementos novos aos quais o Exmo.
Presidente do Tribunal Regional Federal da 1* Regido nédo
teve acesso. O seu contetdo ¢ alarmante, pois da conta da
existéncia de dezenas e dezenas de pessoas que

! “Exatamente por a lei falar em decidir, nela cabem tanto ‘as sentengas’ quanto as ‘decisdes’”
(Moniz de Aragdo. Sentenca e coisa julgada. Rio de Janeiro: AIDE, 1992, p.. 266)
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apresentam sintomas de doengas ligadas & exposicdo ac
amianto, vérias j& diagnosticadas com placa pleural,
asbestose ou cancer de pulmao, sendo que algumas
contam com idade ja avancada (v.g., ff. 1011, 1012, 1014,
1015, 1019, 1124, 1127, 1186, 1279)" (fls. 1460).

Nio é s6: o gesto de irresignagio do procurador do
Estado da Bahia em aviar sucedaneo recursal destoa do que o proprio Estado e
a Uniao, atuando conjuntamente no trato dessa momentosa questdo, pensam a
respeito do assunto. Na Nota Técnica n. 214 CGSAT/DSAST/SVS/MS/2010,
expedida pelo Ministério da Satide a propésito do objeto desta agdo, fez-se
questdo de ressaltar:

“Apesar da suspensdo da medida liminar, exonerando
todas as esferas do governo da Bahia do cumprimento
da medida liminar postulada, com relagio a medidas
especificas com o objetivo de prote¢do da satde e da
vida das pessoas contaminadas pela exposicio ao
amianto extraido pela empresa Sama Mineragdes
Associadas S/A, informamos que véem sendo tomadas
medidas pelo Governo do Estado da Bahia, através da
Secretaria da Satde do Estado da Bahia, em parceria
com a Unido, conforme relatério encaminhando pela
Sra, Leticia Nobre, diretora da Diretoria de Vigilancia e
Atengdo A Sadade do Trabalhador - DIVAST e do Centro
de Referéncia em Sadde do Trabalhador - CEREST,
anexado a esta nota técnica” (fis. 1581),

3. Esses fatos, oriundos dos Municipios de Pogdes, Bom
Jesus da Serra e Caetanos, de um lado, e da Unido e Estado da Bahia, de outro,
através de seus oOrgdos executivos de saude, encaixam-se no carater
continuativo - e ndo terminativo - da suspensao de liminar ordenada,
impondo-se seu revigoramento no que toca a Unido e ao Estado da Bahia, com
as especificagdes adiante postas, uma vez que parte do trabalho ja foi realizada
pelos Municipios citados. Como bem dito, pelo MPF, as pessoas doentes ja
foram identificadas, algumas com idade avancgada, o que traz a baila o chamado
dano inverso caso nio se acuda essa situagdo com medida judicial.

Claro estd que esses aportes vitalizam, com preciséo, o
trecho da decisdo liminar em que foi dito que “tem muito bom assento a

pretensdo deduzida na inicial, pois pessoas em numero indeterminado se
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submeteram ao contato com rejeitos de amianto empilhados aparentemente
sem cautela no Municipio de Bom Jesus da Serra e expostos em cavidades
deixadas abertas, sem que se saibam quais os efeitos que terdo produzido na
higidez organica de cada uma delas (v. fls. 29, 100 e 190 do Anexo I, volume 1)”.

4, Como se vé, o0s fatos constituem desmentido
peremptério ao que disse o procurador no seu Pedido de Suspensdo de
Antecipacio de Tutela -SAT, que, com sua conduta, descumpriu o dever inserto
no art. 14, V, do Cédigo de Processo Civil, sujeitando-se a sangado do paragrafo
unico do mesmo dispositivo. Se tem o dever de oficio de recorrer de comandos
decis6rios contra a pessoa juridica de direito pablico que presenta, isso néo
significa que deva fazé-lo atendendo apenas sua veleidade pessocal, afinal, esta
claro que o proprio Estado da Bahia, por sua Secretaria de Satde, teve
particular interesse em cumprir com sua incumbéncia constitucional mesmo no
periodo em que esteve suspensa a decisio judicial.

Mais grave que isso é que, dito procurador, tomando
conhecimento do requerimento do MPF, sem que qualquer despacho tenha sido
proferido neste juizo, veio a juizo dizer que “o Aforante (sic) ndo apresenta
solugbes viaveis para enfrentamento de tais entraves que permanece, assim,
imperando nos termos da decisdo de segunda instancia. Ante o exposto, requer
seja indeferido o pedido de antecipagao dos efeitos da tutela™ (fls. 1535).

O caso é, efetivamente, de litigncia pessoal de ma-fe,
pois a conduta processual do referido procurador as escincaras se divorcia do
que pensa o Estado da Bahia. Quer ele, portanto, sabe-se la por que razdes
pessoais, procrastinar o desate do feito, provocando incidente manifestamente
infundado, criando embaraco a efetivagdo de provimento judicial, e, além de
tudo, arrevesando fatos a ponto de querer induzir este juiz e o Presidente do
Tribunal a erro!

Pertinente, nesse caso, a possibilidade de imposi¢do da
multa prevista no art. 14, V, e paragrafo tinico, do CPC. O Superior Tribunal de
Justica, no julgamento do Ag 421.626-AgRg-Edcl, rel. Min. Nilson Naves, j.
23.11.04, deixou assentado, ao impor multa de 1% sobre o valor da causa, que “é
licito que a sancdo alcance nao s6 a parte (o litigante) mas também seu
procurador, uma vez que a ambos compete proceder com lealdade e boa-fé”.
No caso presente, 56 ao procurador, pois o Estado da Bahia se porta, por seus
érgios executivos, certamente desprezados ou deliberadamente néo
consultados pelo dito procurador, com o que se chama dignidade republicana.

N
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Na continuagdo, portanto, desse tipo de atitude
processual, serd preciso investigar o que corre por tras dela, pois, ao fim e ao
cabo, colima bloquear a meta-fim da agdo, que ¢ a responsabiliza¢io por dano &
saiude dos substituidos processuais, ou seja, as pessoas efetivamente
contaminadas, o que ndo alcanga as pessoas juridicas de direito piublico
envolvidas, Unido e Estado da Bahia, mas somente a Sama S/ A, que tem sua
propria representa¢do processual apta a defendé-la!

5. A vista de todo o exposto, defiro o requerimento do
MPF para determinar a Unido e ao Estado da Bahia: a) a constituicdo de junta
médica, no prazo de 20 (vinte) dias, composta por, no minimo, trés
profissionais, sendo um deles pneumologista, para realizacdo de diagnéstico
conclusivo, sendo que, a critério técnico da referida junta médica, a Unido e o
Estado da Bahia deverdo arcar com as seguintes despesas: 1) realizacdo de
exames radiologicos, de tomografia computadorizada, exame espirométrico,
medicdo do volume pulmonar, medida ventilatéria e de oxigenagdo do sangue
arterial em repouso e no exercicio, exame anatomo-patolégico e todos os que se
fizerem necessarios para concluir pela existéncia (ou inexisténcia) de alguma
das doengas inerentes ao contato com amianto; 2) deslocamento e estadia dos
pacientes, bem como de seus acompanhantes (um por cada paciente), quando
isso se fizer necessario; b} constituicdo de junta de assisténcia social, no prazo
de 20 (vinte) dias, para acompanhamento das pessoas submetidas a analise da
junta médica em todos os anos que se afigurarem necessarios para realizagido
dos exames e tratamentos; ¢) ultimacao dos trabalhos de diagnostico conclusivo
no prazo de 120 (cento e vinte} dias, sob pena de multa diaria de R$ 5.000,00
{cinco mil reais); d) prescricio do tratamento que se mostrar mais adequado,
conforme parecer da junta médica, a cada vitima afetada pela exposi¢ao ao
amianto (prazo idéntico e simultdneo ao anterior); e) informar os resultados aos
pacientes no prazo méximo de 15 {quinze) dias; f) apresentacdo a este juizo do
relatorio circunstanciado dos resultados dos trabalhos executados pela junta
médica, no prazo de 10 (dez) dias a contar do término dos prazos cominados
conforme itens d e ¢ acima; g) manter arquivados todos os documentos,
produzidos pelas equipes de cadastramento e pela junta médica e pela junta de
assisténcia social, & disposi¢do do Juizo ou do seu Perito adiante nomeado.

5.1. Vale notar, quanto a cominacdo de multa, que ela
deve ter suficiéncia suaséria para demover os Réus de sua teimosia ou
resisténcia (ST), REsp 638806/RS, rel. Min. Luiz Fux). Dai a previsdo de
elevacio do § 6° do art. 461, do CPC, que comporta o entendimento que pode
ser ela progressiva e com periodicidade superior & daquele minimo didrio
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previsto na lei (quadrimensal, bimensal etc). Aquilata-se, na sua imposigao, da
capacidade financeira do Executado, e ndo seu ativo imobilizado (Marinoni &
Arenhart, op.cit., p.78), embora seja necessario acrescentar a esse entendimento
que a resiliéncia daquele a que se impds a multa tenha uma vetorialidade
importante, ja que execucao indireta e suas técnicas ndo podem significar asfixia
da capacidade produtiva. (Entendimento convergente encontra-se no REsp
705914 /RN, rel. Min. Humberto Gomes de Barros, DJ 06/03/2006 p. 378, RNDJ
vol. 77 p. 102.) Ressalvado este ponto, é possivel até mesmo bloqueio de verbas
como meio de implementar tanto a multa como qualquer outro meio coercitivo.
Com efeito, se é possivel utilizar-se o art. 461, § 5°, do CPC, para bloqueio de
verbas publicas no caso de fornecimento de medicacdo, com muito mais razéo
sua adequac¢do em se tratando de particular (A esse respeito: REsp 829705, rel.
Min. Denise Arruda, DJU 16.11.2006, p. 227, EREsp 770969/RS, 17 Secdo, rel.
Min. José Delgado, DJ 21.08.2006, p. 224; EREsp 787101 /RS, 17 Secédo, rel. Min.
Luiz Fux, DJ 14.08.2006, p. 258; REsp 851760/RS, 1* Turma, rel. Min. Teori
Albino Zavascki, D] 11.09.2006, p.238; REsp 815277/RS, 2* Turma, rel. Min,
Eliana Calmon, D] 02.08.2006, p. 261; REsp 824164/RS, 1° Turma, rel. Min.
Francisco Falcdo, DJ 01.06.2006, p. 162; REsp 796509/RS, 27 Turma, rel. Min.
Francisco Peganha Martins, D] 24.03.2006, p. 221; AgRg no Agln 723281/RS, 2°
Turma, rel. Min. Castro Meira, D] 20.02.2006, p. 306).

5.2. Intime-se a Sama S/A Mineragbes Ltda para que,
querendo, indique um profissional médico para acompanhar os trabalhos da
junta médica, no prazo de cinco dias.

5.3. Tenho como necessaria (art. 130, CPC) pericia
consistente em observacdo médica de profissional com munus do juizo de
acompanhar os trabalhos da junta médica a ser constituida sob a
responsabilidade da Unido e Estado da Bahia, a fim de que, atuando como longa
manus, possa apresentar relatério, gerir eventual quesitacdo formulada pelas
partes e pelo juiz e submeter-se a argiiicGes por escrito ou na forma do art. 421,
§ 20, do CPC.

O custo do seu trabalho sera suportado pela Sama S5/A
Minerag¢des, em relagdo a qual, na qualidade de imputada poluidora, inverto o
onus da prova, cabendo-lhe, na forma do art. 18 da Lei 7.347/85, fazer o
desembolso necessério a esse tipo de despesa (REsp 1049822 / RS, rel. Min.
Francisco Falcdo, DJe 18/05/2009. Tb.: REsp 786.550/RS5, 1* Turma, Rel. Min.
Teori Albino Zavascki, D] de 5.12.2005, p. 257; REsp 193.815/SP, 2° Turma, Rel.
Min. Castro Meira, DJ de 19.9.2005, p. 240; REsp 551.418/PR, 1° Turma, Rel.
Min. Francisco Falcdo, DJ de 22.3.2004, p. 239; REsp 508.478/PR, 1* Turma, Rel.
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Min. José Delgado, DJ de 15.3.2004, p. 161). Isso, contudo, nao significa que,
sendo vencedora, ndo tenha direito a ser reembolsada (TRF-1° Regiao,
AC 2003.01.00.038760-2/MG, e-DJF1 p.255de 29/01/2010, rel. Jodo Batista
Moreira).

Nomeio 0 médico Juan Ramon Castellanos Pierra, com
cadastro neste Juizo, que deverd ser intimado apés a constituicio da Junta
Meédica a cargo da Unido e Estado da Bahia a fim de apresentar proposta de
honorarios no prazo de cinco dias.

5.4. Pelas razdes expostas no item 4, advirto o procurador
Carlos André Neves Alves, do Estado da Bahia, que sua atitude, neste
processo, tangencia ato atentatério ao exercicio da jurisdigio, podendo este
juiz - que ndo hesitara um s6 segundo em fazé-lo - sancionéa-lo, na reiteragao,
sem prejuizo de medidas civis e processuais cabiveis, com multa pessoal em
montante a ser fixado de acordo com a gravidade da conduta e ndo superior a
vinte por cento do valor da causa, na forma do que dispde o paragrafo tinico do
art. 14, do Codigo de Processo Civil.

5.5. Expeca-se carta precatoria para intimagéo pessoal do
Excelentissimo Secretario de Satude do Estado da Bahia, com cépia desta decisdo
e dos documentos de fis. 1581-5.

5.6. Certifique a Secretaria quais os Demandados que
foram citados, quais deles apresentaram contestacdo e se j4 decorreu prazo para
fazé-lo (art. 191, CPC).

5.7. Intimem-se as partes, inclusive para dizer das provas
que pretendam produzir no prazo de cinco dias.

Vitoria da ?onquista, 04 de abril de 2011.

%(é{)uggt%e Castro Janior
Juiz Federal titular
Vara tnica de Vitéria da Conquista
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