AGRAVO DE INSTRUMENTO N. 2004.01.00.046528-8/RR

RELATOR(A): DESEMBARGADOR FEDERAL DANIEL
PAES RIBEIRO

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
PROC/S/OAB : MARCUS MARCELUS GONZAGA GOULART
AGRAVADO : PAULO CEZAR JUSTO QUARTIERO
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DECISAO

Cuida-se de agravo de instrumento interposto péthiskério Publico
Federal, contra deciséo liminar proferida em agimterdito Proibitério,
que assegurou ao autor, ora agravado, a posseddelirmral
denominado “Fazenda Providéncia”, que estariailadd no perimetro
da Terra Indigena Raposa Serra do Sol, conformarddo

pela Portaria MJ n. 820/1998.

Alega a ndo comprovacéo de turbagao ou esbulhparte dos
requeridos, e que a deciséo agravada se encorgraecde fundamentacao.
Decido.

Ao apreciar pedido semelhante, veiculado no agdaviastrumento
2004.01.00.044960-5/RR, oriundo da mesma acao ssiss® disse
eu:

“Examino, primeiramente, a questéo da nulidadesed#séo por falta
de citacdo, como litisconsortes passivos necessdas comunidades
indigenas. Observo que a decisdo que homologosistéeia da
acdo em relacdo a Comunidade Indigena Maturuabfeio de
interposicéo de agravo retido, fls. 78/80, pelo spr@ analisada
quando do julgamento da apelagdo, caso seja siescitmo preliminar
do recurso (art. 523 do CPC).

N&o vislumbro a alegada nulidade, visto que a FUbbshpete a
tutela dos indigenas e de suas comunidades, assimdas terras

por eles ocupadas, a qual é exercida conjuntarnente Uniéo,

como no caso. Portanto, a presenga das comunidagesgo passivo
da relagdo processual é facultativa.

Impende salientar que a decisdo agravada nao dastamuestéo,
tendo assim se fundamentado:

‘No caso, segundo a prova produzida até o presatento reforgcada
por conhecimento proprio colhido na instrugdo rezee

quase uma dezena de novas a¢des possessoriasesgsa Sa0
atribuidas a quase uma centena de indigenas qisane@ se identificar
e, portanto, ndo sao conhecidos , ndo se podelzi@fa
litisconsorcio passivo necessario quanto a elelcad\el, na espécie

e mutatis mutandiso seguinte julgado do SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA:

'Em caso de ocupacéo de terras por milhares degsssinviavel a
citagdo de todas para compor a acéo de reintegdecfosse, eis que
essa exigéncia tornaria impossivel qualquer mgddileial. (STJ-RT
744/172, maioria)'gpud Theotbnio Negra®€PC... 352 ed., nota 5b
ao Art 282)

Ademais disto, ap6s as decisdes na A¢do Popular n°
1999.42.00.000014-7, no AG n° 2004.01.00.01111RR9hNa SL n°
94/RR e na SL n° 38/RR, tém pululado incursdesdgenas em
Fazendas situadas na chamada TI RAPOSA SERRA DQ &G
demarcagdo esta suspensa, ora ocupa-la, ora paagam

(Fls. 142/143)

Afasto, pois, a nulidade da deciséo e passo aoeegarpedido de
efeito suspensivo.

Ressalto, inicialmente, que é do conhecimento dektor, inclusive
in loco, a realidade dos conflitos envolvendo a area deaaTedigena
Raposa Serra do Sol, bem como a possibilidaderdétoe@ntre os
proprietarios e possuidores de iméveis ruraisiadigenas locais.
Sobre as terras em litigio, é interessante mencoqueafoi ajuizada
Acgéo Popular (Processo n. 1999.42.00.000014-7/RR$LVINO
LOPES DA SILVA E OUTROS, objetivando a suspensa® efeitos
da Portaria n. 820/98, do Ministro da Justi¢ca, dgm@arcou a reserva
indigena.

Deferida medida liminar, contra a deciséo foi iptsto o Agravo de
Instrumento n. 2004.01.00.010111-0/RR, distrib@idmnminente Desembargadora
Federal Selene Maria de Almeida, que, em longo e

fundamentado despacho, concedeu parcialmenteto sfspensivo
para manter excluidas da demarcagé&o continua, nEidios, as

vilas e as respectivas zonas de expanséo; as asdestaduais e
federais e faixas de dominio e os iméveis com jedpde ou posse
anterior ao ano de 1934, e as plantacdes de argedias no extremo
sul da area indigena identificada.

Desse modo, a deciséo ora agravada nao estariang@#edo deciséo
judicial, como alegado pelas agravantes, mas ssgacem



perfeita consonancia com tal deciséo, no que exdaiarea a ser
demarcada as plantagfes de arroz.

Observo, por outro lado, que o 'Relatério de Lesnanento de Informacgées
de Imoveis Rurais Entranhados na Reserva Indigapasa

Serra do Sol', carreado pelas agravantes as 822% mais
especificamente as fls. 271, confirma que o agmwaahtém a posse

da terra ora em disputa, conforme dados obtidoggarreferenciamento
de autoria do INCRA, onde se declara que a arehdat

'Fazenda Providéncia' é de 4.291,4757 ha, sende twésl

3.327,3922 destinados a rizicultura e 964,0835adréa (dados

obtidos em maio/2004).

Por sua vez, o agravado, segundo depoimento poastaaudiéncia

de justificac&o, no dia 14.09.2004, declara qpe&suidor da Fazenda
PROVIDENCIA ha trés anos; da area total de cerc& 210

hectares explora cerca de 2.500 com arroz irriganloestante com
cabecas de gado, em torno de 1.500' (fls. 84).

Logo, a posse do autor sobre a area é antiga et@ste, sendo,

inclusive, reconhecida pelas agravantes. Negaa-firetecdo possessoria
é incentivar as invas@es, com o acirramento dosd@nna

regido conflituosa.

Do exposto, nego o efeito suspensivo requeridotendn a deciséo

que resguardou a posse mansa e pacifica do agrazatea da

'Fazenda Providéncia'.”

Assim, mantendo o mesmo entendimento, indefireicefuspensivo.
Comunique-se. Dispensadas as informacdes.

Intime-se o agravado para, querendo, apresentiraotnuta no prazo
legal.

Apds, ouca-se o Ministério Publico Federal.

Publique-se.

Brasilia-DF, 18 de novembro de 2004.



