APELACAOQO CIVEL N° 90.01.02520-0/MT

RELATORA: Juiza ELIANA CALMON )
APELANTES THIRSO FERRAZ DE CAMARGO JUNIOR E OUTROS
APELADAS: FUNDACAO NACIONAL DO INDIO - FUNAI E UNIAO FEDERAL

EMENTA

CONSTITUCIONAL - AREA INDIGENA - TITULO DE DOMINIO- INDENIZACAO.

1. Comprovada ser a area de posse imemorial dossinmirna-se de pleno direito nulo o titulo
dominial, sem necessidade de declaracéo judiaialZal, §6°, da CF/88).

2. N&o tem direito a indenizagéo por benfeitorigessuidor de ma-fé.

3. Apelo improvido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos, em que séo paréesnaa indicadas,
Decide a Quarta Turma do Tribunal Regional Feddsal® Regido, a unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do votdRelatora, na forma do relatério e notas
taquigréaficas constantes nos autos, que ficam flazparte integrante do presente julgado.

Custas, como de lei.

Brasilia-DF, 18 de agosto de 1993 (data do julgam)en

JUIZA ELIANA CALMON, PRESIDENTE E RELATORA
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A EXMA SRA. JUiZA ELIANA CALMON:  Trata-Se de acdo de indenizagao por
desapropriacao indireta proposta conttidhdAO e aFUNAI.

Alegam os autoreSTHYRSO FERRAZ DE CAMARGO JUNIOR e RENATO
FERRAZ DE CAMARGO , que, por decreto presidencial de 28/11/85, foistituida a Reserva
Indigena Bakairim, &rea que inclui a Estancia Aaézaituada na Chapada dos Guimaraes, de sua
propriedade, conforme registro datado de 17/05/85.

Segundo afirmam, na propriedade havia inUmeraseltenés, tais como plantacéo
de arroz, campo de pouso, barracdo para maquigasga,para os empregados cerca, etc.

Com o decreto presidencial, continuam os demanslaftiea propriedade invadida
de forma violenta pelos indios "Bakairi", obrigamm®empregados da estancia a fugirem para nao
serem chacinados. Assim, perderam os litigantessepfisica do imovel.

Concluem que ocorreu desapropriagéo indireta, googdesapossamento, cujo fator
gerador foi o ato de constituicdo da reserva indigado atendeu a determinacao constitucional da
justa e prévia indenizacgéao.

Pediram indenizagéo equivalente a Cz$ 500.000 @@ gntos mil cruzados).

Processado regularmente o feito, com a realizagd@rdva pericial, (historico-
antropoldgica), veio a demanda a ser julgada inguieate.

Segundo a sentenca, ficou constatado ser a fakidat imemorial dos indios
"Bakairi", cuja demarcacédo data de 1884, local oades depois, em 1920, criou a Comissdo
Rondon o Posto Indigena "Bacairi".

Concluiu o magistrado sentenciante que, sendaias @aUNIAO e ndo do Estado
de Mato Grosso, este ndo poderia transferi-lascaites.

Apelam os vencidos, pugnando pela reforma totgligado.

Nas razdes de recurso, alegam:

1) o titulo de propriedade e posse da area remoma@de 1924, quando o Estado
de Mato Grosso outorgou o domini@&LANDO, IRMAOS E CIA , titulo este
gue néo foi judicialmente desconstituido;

2) prescricdo do direito de agir para obter a arlidable de um titulo, por ter
havido, como quer a sentenca, alienacédo do Estatitatb Grossmon domino;



3) negativa do magistrado em determinar a avaliazo benfeitorias e da area
expropriada, como pedido, a ser feito ap0s a seatguor arbitramento ou por
artigos; e

4) néo reconhecimento da existéncia de benfeitotieis e necessarias, levantadas
pelos apelantes e ndo incluidas no acordo consiastautos (fls. 152/154), tais
como: 500 hectares de cerrado, campo de pouso @adem, barracdo de
depdsito, seis casas para empregados.

A FUNAI, em contra-razdes, defende a sentenca, lembraredo direito dos indios
sobre as terras tradicionalmente por eles ocupadizdJNIAO, a quem incumbe a demarcacéo e
protecao.

Invocando a apelada o teor do art. 231, 84°, dast@oigdo, afirma que as terras
habitadas pelos silvicolas sao inalienaveis e isgpitéveis, sendo nulo de pleno direito os atos que
ensejam dominio e posse das terras dos indios.

Quanto as benfeitorias, diss&dNAI que foram erguidas de ma-fé, porque sabiam
0s apelantes estarem em area indigena, além deerdo os recorrentes provado a existéncia,
vindo até mesmo a desistirem da pericia.

De igual modo defendeulNIAO a justica da sentenca.

Ouvida opinou a dout?ROCURADORIA REGIONAL DA REPUBLICA pelo
improvimento do recurso.

E o relatorio.
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A EXMA. SRA. JUIZA ELIANA CALMON (RELATORA):  N&o tém razdo os
apelantes em afrontarem a propriedade e posseitaoimstal daUNIAO, a qual independe de
titulo formal, com escritura publica transcritaregistro imobiliario.

No momento em que se identifica técnica e peri@abm que as terras shabitat
imemorial dos indios, inclusive com ato formal adendrcacdo, cede a presungéaas tantum do
registro imobiliario.

De forma clara e objetiva constatou a pericia zadh pela antropéloggDIR
PENA DE BARROS:

1) que a éarea onde estava a Estancia Amizade, ddaheomo Pindoba, foi
efetivamente titulada pelo Estado de Mato Gros€Ra4ANDO, IRMAOS E
CIA em 1924, mas nelas existiam aldeias "Bakairi"Sewico de Protecdo aos
indios, pose esta que durou até 1985, quando oseausabendo da iminéncia do
decreto presidencial, adquiriram a area RIBNILO BERNDT e IRINEU
RODRIGUES DE CARVALHO .

Segundo o laudo seria impossivel ignorar ser a dsaindios porque, desde
1984, aFUNAI promovia reuniées com 0s posseiros tituladospnest, estudos
e levantamento da area, trabalho que antecedetreta@residencial (fls. 252);

2) segundo a pericia, a época das vistorias e kwvemitos, existiam benfeitorias na
area denominada Pindoba, como prova o processgbi?dl, onde ha o registro
da presenca dos anteriores posseiros e dos aummoesntermédio do seu
advogado (fls. 253);

3) as benfeitorias foram levantadas por 20 trabaltesd contratados pelos
demandantes, a partir do dia 17/08/85, trabalhocqunénuou mesmo apos ter a
FUNAI advertido os novos adquirentes e posteriorment@ededo do decreto
(fls. 254);

4) que a posse indigena data de tempos imemoriavgnto registro efetivo da
existéncia dos "Bakairi" no vale do Paranatingaréipde 1723 (fls. 273); e

5) h& registro de que, em 1915, a Comissdo Rondaongou na area de
Paranatinga quatro aldeias, sendo criado em 19R0sto Indigena "Bacairi",
guando ocorreu a primeira demarcacao (fls. 284).

Ndo se tem divida: a terra é dos indios "Bakairit@mo tal, bem daNIAO,
insusceptivel de apossamento ou transacao.



O segundo aspecto a considerar, se nao se tivagisea de que ninguém, sequer o
possuidores originarios, ignoravam ser a area @mgigdiz respeito a prescricao.

Ora, em sendo bem d#NIAO a area questionada, como constatou a pericia,endo s
h& de falar em prescrigdo do direito de anularitutotque é de valor nenhum.

Por derradeiro, em relagdo as benfeitorias, solejmmdemonstrado, inclusive por
documento publico - o processo n°® 2536/84dalAl, que as benfeitorias foram erigidas de ma-fe,
por quem sabia que a area estava sendo preparada gdorno dos indios, tendo sido devidamente
alertado para o fato e, mesmo assim, procuroulcespa politica do fato consumado, tdo usual em
areas expropriadas e que ensejam polpudas indéagzagspertos aventureiros.

Dai o acerto da sentenca que, sem reparos, dewestda, com o improvimento do
recurso.



