APELACAO CIVEL N°89.01.221411-PA

RELATOR: Juiz VICENTE LEAL
APELANTES VALDEMAR HANNEMAN E OUTROS .
APELADAS: FUNDACAO NACIONAL DO INDIO - FUNAI E UNIAO FEDERAL

EMENTA

CONSTITUCIONAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. TERRAS INIGENAS. POSSE.

INTERDITO PROIBITORIO. CERCEAMENTO DE DEFESA.

- Inocorre cerceamento de defesa quando as quest@@®adgitadas no processo se encontram
provadas por via documental, autorizando o julgamantecipado da lide.

- E impossivel a constituicdo do direito de posseppaticular sobre gleba ocupada por
comunidade indigena desde tempos imemoriais.

- Reconhecida em outra acao judicial que a &rea enprggiendem ter posse 0s autores integra
reserva indigena, constatada em procedimento agtnaiinvo regular, nega-se a protecao
possessoria.

- Apelacao desprovida.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao pardesas indicadas:

Decide a Terceira Turma do Tribunal Regional Fddela 12 Regido, por
unanimidade, negar provimento a apelacéo, na falonegelatorio e notas taquigraficas constantes
dos autos, que ficam fazendo parte integrante esepte julgado.

Custas, como de lei.

Brasilia, 20 de junho de 1990 (data do julgamento).

JUIZ ADHEMAR MACIEL
Presidente

JUIZ VICENTE LEAL
Relator



APELACAO CIVEL N°89.01.221411-PA

APELANTES VALDEMAR HANNEMAN E OUTROS
APELADAS: FUNAI E UNIAO FEDERAL

RELATORIO

O EXMO. SR. JUIZ VICENTE LEAL (RELATOR):

Valdemar Hannemann e outros agropecuaristas, residentes no Estadoadn P
ingressaram com acdo de Interdito Proibitério @orar UNIAO FEDERAL e a FUNDAGCAO
NACIONAL DO INDIO, alegando que adquiriram posses éreas situadas nos municipios de
Marab& e Concei¢do do Araguaia, onde desenvolvejetps de agropecuaria desde 1976, estando,
todavia, a sofrer turbacdo e esbulho por parte idgedtes da FUNAI, do IBDF e da Policia
Federal.

Contestando a demanda, as rés sustentaram gue enduguestdo compde a Reserva
Indigena Kateté, caracterizada pela presenca penteados Indios Xicrins.

No curso do processo, foi deferida a medida limigae foi atacada por mandado de
seguranca, concedido por decisdo da Egrégia Pant#cdo do extinto Tribunal Federal de
Recursos (fls. 251/255).

O MM. Juiz Federal Aristides Porto de Medeiros, gentenca de fls. 267/269,
julgou improcedente a acao, invocando como fundémandecisédo prolatada no mandado de
seguranca referenciado, no qual se proclamou gaatoges ocuparam terras de reserva indigena ja
demarcadas.

Irresignados, os autores interpdem apelo, alengadbminarmente, cerceamento de
defesa pois 0 magistradoquo proferiu sentenca conforme o estado do processooportunidade
para que se produzisse prova sobre as questdamdpie envolvem a lide.

No mérito, verberam que as glebas em questao méditcem reserva indigena, nem
foram regularmente demarcadas, havendo apenasdaes@dtivo, ndo homologado pelo Presidente
da Republica, o que afasta a incidéncia do artdB9&nstituicao.

Nas contra-razdes, sustenta a FUNAI que o tema mtus$do se encontra
plenamente provado nos autos por documentos, ireowy necessidade de producdo de outras
provas.

No mérito, verbera ser desnecessaria a prévia dagér para o reconhecimento de
reserva indigena e, de outra parte, quando donmdgto do mandado de seguranca, ficou
patenteada a ocupacao imemorial dos indios na@pse lhes assegura a posse, independetemente
de titulo formal (fls. 383/396).

A douta Subprocuradoria-Geral da Republica, emcearde fls. 404/408, opina pelo
desprovimento do recurso.

E o relatério.
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EMENTA

O EXMO. SR. JUIZ VICENTE LEAL (RELATOR): - A prelinar suscitada na
peca recursal ndo tem, em absoluto, qualquer pgaced Se os temas agitados na agao encontram-
se plenamente provados por documentacdo idoneahagmrque se falar em cerceamento de
defesa em face do julgamento antecipado da lide.

No mérito, o apelo ndo merece ser provido. A pridpdsnerece ser transcrito
excerto do parecer emitido pela ilustre Procuraditeea da Gloria Ferreira Temer, aprovado pelo
nobre Subprocurdor A.G. Valim Teixeingrbis:

"Tal sentenca é incesuravel porquanto se ja existésdo judicial declarando que a
area objeto do pedido de interdito proibitorio igta reserva indigena, é fora de
gualquer duvida que a posse dos autores sobreddéa € irregular e ndo pode ser
objeto de tutela jurisdicional.
Alids este aspecto foi abordado, com precisédo, pefinente Ministro WILLIAM
PATTERSON, relator do referido acordao, ao acentuatis:
"Para que os Autores pudessem acionar, com reivagdio de direitos,
alegando posse, necessitaria comprovar que a a@gada nao estava
encravada na reserva.
Ao contrario, nenhuma duvida parece existir quamticance da reserva as
terras ocupadas, o que, de pronto, configura irlagdade na posse, nao
podendo esta, assim, servir de amparo a pleitoadeasureza.
O art. 198, da Constituicdo Federal, € expresso repelir tentativas de
exploracédo, de qualquer ordem, quanto aqueles d@zso preceito:
"Art. 198 - As terras habitadas pelos silvicola® sdalienaveis nos
termos que a lei federal determinar, a eles cabeadsua posse
permanente e ficando reconhecido o seu direitosadruto exclusivo
das riquezas naturais de todas as utilidades nekastentes.
Paragrafo 1° - Ficam declaradas a nulidade e aregdb dos efeitos
juridicos de qualgquer natureza que tenham por @bgetdominio, a
posse ou a ocupagao de terras habitadas pelosasias.
Paragrafo 2° - A nulidade e a extincdo de que tratgparagrafo
anterior ndo dado aos ocupantes direito a qualquegd@ ou
indenizac&o contra a Unido e a Fundacg&o Nacionalrato."
"A protecdo é complementada pela disciplina do fEstado indio (Lei n°
6.001, de 1973), que chega a afastar a exigéncidedearcacao prévia para
o reconhecimento do direito dos indios e grupdsats & posse permanente
das terras por eles habitadas (art. 25). Nem a igsecisaria se esta
demarcada desde janeiro de 1978, conforme Membxsikritivo juntado as
fls. 47/52)".
Por outro lado, o recurso dos apelantes (fls. 381)3ndo altera o convencimento
expresso no \decisum. Ademais ndo tem qualquer procedéncia a afirmagiadida
no referido recurso de apelagcdo de que o precetiatido no artigo 198 da
Constituicdo Federal s6 tem aplicacdo "em reseremndrcada legalmente”, ao
argumento de que essa delimitacdo é exigida pelgafi9 da Lei n°® 6.001, de 19
de dezembro de 1973 (fls. 381).



ao apelo.

Ora, a Constituicdo ao estabelecer a nulidade tingédo dos efeitos juridicos de
gualquer ato que tenha por objeto a posse de tdnedstadas pelos silvicolas, ndo
condicionou essa inalienabilidade a exigéncia de tis terras sejam demarcadas.
Restringir este direito dos silvicolas é atentantta a Constituicdo vigente.
Ademais, ad argumentandum, ainda que se considerasse como condicédo
imprescindivel a demarcacéo da reserva indigenea pareconhecimento do direito
previsto no art. 198 da C.F., ha que se observarcaso em tela, que a prépria
FUNAI afirma que foi levado a efeito o processo euisirativo de demarcacaaon
verhbis:
"ja_em marco de 1977, a pelada publicava no Didbficial do Estado do
Pard o Edital de Demarcacdo da Reserva Indigenadteté com os seus
limites perfeitamente definidos, e que nesse meamo, 1.979, o
procedimento de demarcacdo era iniciado e concluidonforme o
demonstram o Memorial Descritivo e a Planta juntaga autos”. (fls. 391).

O parecer, por conseguinte, € pelo improvimentoedarso” (fls. 405/408).

Com esteio nessas consideracao, que adoto conm dazdecidir, nego provimento

E o meu voto.



