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RELATORIO
DESEMBARGADORA FEDERAL SYLVIA STEINER

Trata-se de Recurso em Sentido Estrito
interposto pelo I. representante do Ministério Publico dfed oficiante na Subsecéo
Judiciaria de Dourados/MS, contra a r. decisdo constarfte. &8, emanada daquele Juizo,
que declarou a incompeténcia da Justica Federal para pawscesjulgar o crime de
homicidio culposo que teria sido perpetrado por Adolfinkelsdn, determinando o retorno
dos autos para uma das Varas Criminais da Comardan@ambai-MS.

Narra a denuncia quéno dia 14 de abril de
1998, na Aldeia Limao Verde, localizada na cidade de Amamba¥lS, o indio
Adolfinho Nelson, com a intencdo de apartar uma briga entre ® irmaos, também
indios, ALCINDO LOPES E RAMAO LOPES, disparou uma arma de calibre 38 para
o alto, vindo a acertar em RAMAO.

A briga entre os dois indios comecou quando
ALCINDO viu o irmdo empurrando sua sobrinha e aproximou-se para repreender
sua atitude.

RAMAO, que estava embriagado, comecou
a agredir ALCINDO com dois bancos de madeira, quando AUREA LCPES, irméa dos
indios e esposa de ADOLFINHO NELSON, chamou-o parque apartasse a briga.

ADOLFINHO estava voltando da roga, onde
sempre levava consigo uma arma para defender-se de ataque deimais, e, com 0
intuito de apartar a briga entre seus cunhados disparou a arra para o alto acertando,
sem desejar, RAMAO LOPES.

ADOLFINHO, em nenhum momento
pretendeu o resultado, e assim que percebeu o ocorrido, imedamente mandou
chamar o enfermeiro que reside na aldeia, prestando socorra vitima, bem como,
segundo o apurado, néo tinha qualquer tipo de prokimas com RAMAO.

Apos ter prestado socorro ao seu cunhado
guardou a arma do crime e posteriormente entregou-a ao funonario da FUNAI,
sendo que em nenhum momento deixou o local do crinfe)”.

O réu foi denunciado pelo Ministério Publico Federal como
incurso no art. 121, § 3°, do Cdédigo Penal, tendo sido reaeabidenuncia pelo MM. Juiz
de Dourados em 29 de janeiro de 1999.
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Apé6s o recebimento da inicial acusatéria, sobreveio a r.
deciséo recorrida, ao fundamento do compendiado na Sumulat do E. STJ., que
estabelece a competéncia da Justica Comum Estadual paesgaioe julgar crime em que
o indigena figure como autor ou vitima, bem como de que a @oigéio Federal se refere a
direitos indigenas e ndo ao direito do indio, isoladameritesulando-se o interesse da
Unido a preservacdo dos costumes, crencas, tradicOesiasingrganizacdo social e
protecdo a garantia dos direitos pertinentes as terrasadasppelos indios, conforme o
disposto no art. 231 da Carta Magna.

Em razdes recursais constantes as fls.80/83 dos autogrrequ
0 recorrente a declaragdo da competéncia da Justica Fetler@lourados/MS, para
processamento e julgamento do feito.

Alega que o entendimento exarado na Sumula estaria
superado por mais recentes decisdes do E. Supremo Tribedatdf, no sentido da fixacédo
da competéncia na esfera federal, e, ainda que assim na& &&Ssimula refere-se a autor
ou vitima indios e ndo ambos indios como ocorrido no caso Emrte qual o crime foi
praticado dentro dos limites da aldeia indigernea &&deral pertencente a Unido.

Assim, ocorrendo delito contra indio haveria violagdo a
interesse da Unido e de sua Fundac&o Nacionabitm in

Por fim, pondera que a venda de cachaca ao indio é crime de
competéncia da Justica Federal (art. 58 do Estatuto do)jmdizfio pela qual a conduta que
decorreu da ingestao da bebida ndo poderia s@upar Juizo julgada.

Na oportunidade do juizo de retratacdo foi
mantida a r. decisédo guerreada (fls. 85).
Parecer da lavra do I. representante ministerial,
Dr.Ademar Viana Filho, opina pelo provimento douso (fls.112/114).
E o relatorio.
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Pretende o Recorrente a declaracdo de competéncia daaJtstigral para o
processamento e julgamento do feito. Sustenta que ocorgldo contra indio haveria
violac&o a interesse da Uni&o e da Fundacgio Nddoriadio.

E de ser mantida a r. decis&o.

Narra a peca vestibular que o ora Recorrido, na tentativapdetaa briga entre
indios irmaos, teria disparado arma de fogo, para o altoloyino entanto, a acertar o indio
Ramao, o qual veio a falecer (fls. 31).

O MM. Juiz de primeiro grau declarou a incompeténcia da gastederal para o
processamento e julgamento do feito, ante a aplicacdo dadintento consubstanciado na
Sumula 140 do STJ, assim ementado:

"Compete a Justica Comum Estadual processar e julgar crime @ que o
indigena figure como autor ou vitima".

Observa o |. Magistrado qué\"competéncia, com base na Sumula 140 do STJ,
ndo € da Justica Federal, porque o crime ndo tem relacdo comgjiuta de interesses
indigenas, que cabe a Unido proteger".

Aduz que ‘A Constituicdo Federal fala em direitos indigenas e ndo em gito
do indio, isoladamente. O interesse que a Unido tem em relag@os indios vincula-se
a preservacdo de seus costumes, crencas, tradicdes, linguarganizacao social e a
protecdo e garantia dos direitos pertinentes as terras por les tradicionalmente
ocupadas, como assentado no art. 231 da CF/88."

Com efeito, do exame dos elementos contidos no presentegsmcnao parece
tenha havido disputa sobre direitos indigenas, no sentidtendido pela Constituicéo
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Federal de 1988. Lembro que direitos indigenas dizem comredod da comunidade
indigena como um todo, a exigir especial protegidafesa de seus interesses.

Verifico que o caso dos autos demonstra, quando muito, itmmfidividual entre
dois indios, o qual ndo justifica a competéncia da Justigdefaé para processo e
julgamento do feito, a teor da Simula ja mencionada

Nesse mesmo sentido tém decidido nossos Tribunais, a exethsl seguintes
julgados:

"CRIME PRATICADO POR INDIO CONTRA INDIA. DECLINACAO DE
COMPETENCIA PARA A JUSTICA ESTADUAL. ALEGADA VIOLAQAO DO
ART. 109, INC. XI, DA CONSTITUIQAO FEDERAL.

Os crimes cometidos por silvicolas ou contra silvicolas, waconfigurando
disputa sobre direitos indigenas e nem, tampouco, infrac8eraticadas em detrimento
de bens e interesse da Unido ou de suas autarquias e empresamligas, ndo se
inserem na competéncia privativa da Justica Federal. (CF,r& 109, inc. Xl). Recurso
nao conhecido."

(RE 263010/MS, Rel. Min. llmar Galvéo, DJ. 10.11.Q(pg. 105)

"CONSTITUCIONAL - COMPETENCIA - CRIME SILVICOLA (VITIMA) -
RESERVA INDIGENA.

A competéncia da Justica Federal esta consagrada no art. 1Q8onstituicdo da
Republica). O objeto juridico é o referencial. Ndo obstantea tutela da Unido aos
indios, € competente a Justica Comum do Estado para processa julgar crimes de
homicidio e lesé@o corporal, ocorridos em area de reserva irigena, ainda que a vitima
seja indio."

(STJ., CC. 4469-7, 32 Secao, Rel. Min. Vicente CernicchiardJU 2.8.93,
p.14.172)

"PENAL - PROCESSUAL - INDIA MORTA NA ALDEIA - COMPE TENCIA.

1. Sendo o indigena autor ou vitima de crime, a competéncia p@Ro processo e
julgamento € da Justica Comum Estadual (Sumula 1487J)

2. Conflito conhecido. Competéncia do Suscitado."”

(STJ., CC.1608-7, 32 Secao, Rel. Min. Edson Vidig@&JU 24.06.96, p. 22.706)

"PENAL - HOMICIDIO - CRIME PRATICADO POR SILVICOLA -
COMPETENCIA.

A protecdo que a Constituicdo Federal confere a defesa dostémesses do
indigena ndo alcanca o privilégio do foro federal para o proesso e julgamento do
crime de homicidio por ele praticado. Recurso despwido."

(STJ. RHC 0706, 6% Turma, Rel. Min. William Patterson, DJU 2910.90,
p.12151)
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"PENAL - PROCESSUAL PENAL - HOMICIDIO - CRIME PRATICADO
CONTRA INDIO, COMO INDIVIDUO DETERMINADO E NAO CONTRA O
GRUPO INDIGENA.

-Inocorrendo o envolvimento de direitos indigenas (art. 19, Xl, da CF), o
crime praticado € de competéncia da Justica Comumdiadual (Sumula 140/STJ).

-Precedentes (CC 21.402/MS, Rel. Min. Félix Fischer

-Conflito conhecido para declarar competente o Juizde Direito de Feijo-AC.

(STJ. CC. 21794, Rel. Min. Jorge Scartezzini, DJ8112/2000, pg. 154).

Este foi também o entendimento desta E. Turma, quando danggto do HC. n°
98.03.049086-9, de minha Relatoria:

"HABEAS CORPUS - PRISAO PREVENTIVA DECRETADA CONTRA
INDIO ACUSADO DE TENTATIVA DE HOMICIDIO - PRELIMINAR DE
INCOMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL ACOLHIDA - ANULA(;AO DO
PROCESSO DESDE O INICIO - EXPEDIQAO DE ALVARA DE SOLTURA.

1. A jurisprudéncia ja se assentou no sentido de que o crime swm praticado
por indio ndo aculturado, contra outro indio que vive na mesma reserva, nao atrai a
competéncia da Justica Federal. Precedentes do S@dlo TRF. 12 Regiéo.

2. A conduta individual do silvicola, como autor ou vitima decrime comum,
nao se confunde com os casos de competéncia da Justica Fejeya quais envolvem
crimes contra a comunidade indigena como um todo.

3. Ordem concedida, de oficio, para declarar a nulidade da @&@p penal ab
initio, expedindo-se alvara de soltura em favor do Pacientgor se encontrar preso por
ordem de Juizo absolutamente incompetente. Remesas autos a Justica Estadual.”

(DJU. 03.02.99).

Ante todo 0 exposto, nego provimento ao recurso e manteritegraimente a r.
deciséo impugnada.
E como voto.
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EMENTA

PENAL. RECURSO CRIMINAL - HOMICIDIO - CRIME PRATICADO
POR INDIO CONTRA INDIO - INCOMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL -
MANUTENCAO - IMPROVIMENTO DO RECURSO.

1.- A jurisprudéncia ja se assentou no sentido de que o crameim praticado por
indio contra indio, ndo atrai a competéncia da Justica Bed&necedentes do STJ. Sumula
140.

2.-A conduta individual do silvicola, como autor ou vitimaaime comum, néo se
confunde com os casos de competéncia da Justica Federahissqvolvem crimes contra
a comunidade indigena como um todo.

3. Improcedéncia do recurso.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que Sac [@tacima indicadas,
ACORDAM os Desembargadores Federais da Segunda Turma tonaéti Regional
Federal da Terceira Regido, por unanimidade de votos ent pggamento ao recurso, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator.

S&o Paulo, 10 de setembro de 2002.(data do julgainen

JUIZ FEDERAL MAURICIO KATO
RELATOR
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