'

PODER JUDICIARIO g
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 12 REGIAO

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2005.01.00.062286-0/BA
Processo na Origem: 200433000241895

RELATOR(A) : DESEMBARGADORA FEDERAL MARIA ISABEL GALLOTTI RODRIGUES
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVANTE . MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL

PROCURADOR  : LUCIANA KHOURY

AGRAVADO - UNIAO FEDERAL

AGRAVADO : INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS

NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA
PROCURADOR  : CRISTIANO MEYER BARBUDA

DECISAO

Vistos etc.
Cuida-se de agravo de instrumento, com pedido de liminar, interposto pelo

Ministério Publico Federal e pelo Ministério Publico do Estado da Bahia, contra a decisdo de
fls. 280-289, que declarou a incompeténcia do juizo para o julgamento da ag&o cautelar e da
agao civil publica principal, determinando a remessa dos autos ao Supremo Tribunal
Federal.

A decisdo agravada destacou que “o contetdo politico estd sobejamente
demonstrado e reside. justamente na tensdo observada entre os entes federados”. E
prosseguiu: “A tensdo em torno do Projeto de Integracdo, dada a importancia deste,
ultrapassa largamente o exigivel para a incidéncia do art. 102, I, ", da Constituigéo”.

Anotou, por fim, a decisio agravada:

“(...) o Supremo Tribunal Federal decidiu avocar o julgamento da agéo

civil pablica proposta pelo Estado de Minas Gerais, que tramitava

perante a 12® Vara da Segao Judiciaria de Minas Gerais. Eis a noticia:
O Supremo Tribunal Federal vai analisar o Relatério de Impacto
Ambiental (Rima) do Projeto de Integragéo do Rio So Francisco
com Bacias Hidrograficas do Nordeste Setentrional. A decisdo foi
tomada no julgamento de Reclamagdo (RCL 3074) proposta pela
Unido contra decisdo da 122 Vara da Justica Federal de Minas
Gerais.
Os ministros decidiram, por maioria, avocar ao Supremo o

julgamento de agdo civil publica em que o governo de Minas
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Gerais e o Ministério Puablico mineiro exigem do Instituto
Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis
(lbama) a complementagéo dos estudos e andlises dos impactos
ambientais no Estado para a implementagdo do projeto de

transposig¢ao das aguas do rio.”

Irresignados, narram os Agravantes que tratam os autos de agdo cautelar
preparatoria ajuizada por diversas éssociagc":es civis e pela OAB/BA contra a Unido, com
posterior ingresso do IBAMA no pélo passivo da lide, com o objetivo de suspender o
licenciamento ambiental e as licitagdes relativas a implantagdo do Projeto de Integragdo do

Rio Séo Francisco com Bacias Hidrogréaficas do Nordeste Setentrional.

Sustentam que, pela decisdo de fls. 210-218, o0 MM. Juiz Federal Jo3o Batista
de Castro Junior deferiu a liminar, determinando a suspensdo das audiéncias publicas, do
licenciamento ambiental e de qualquer procedimento de contratacdo voltado a implantagdo
do referido projeto.

Asseveram que, decidindo suspensdo de seguranca, este TRF autorizou o
prosseguimento das fases do projeto que nao impliquem execugdo da obra e nio afetem o
meio ambiente (SS 2004.01.00.058339-/BA, fls. 219-220).

Afirmam que o Ministério da Integragdo Nacional langou edital de licitagao n°
02/2005, para contratagdo de empresas com a finalidade de dar inicio a execucao do
mencionado projeto, em flagrante descumprimento a deciso judicial, e que, ao comunicar

tal fato ao Juizo, sobreveio a decisdo de que ora se agrava.
Alegam os Agravantes que as normas sobre competéncia devem ser

interpretadas restritivamente, e que a decisdo agravada deu indevida interpretagdo extensiva
ao artigo 102, |, f, da' CF/88, “na medida em que confere ao carater regional, ao vulto
patrimonial e a existéncia de interesses politicos em torno da questao, pretensa
caracterizagao de divergéncia entre Estados-membros da Federagao e entre estes e a Unido
capaz de ameagar o pacto federativo, desconsiderando o fato de que, no caso em apreco,
ndo se verifica sequer a presenga de pessoas politicas com interesses opostos na condigdo
de partes da relag&o juridica de direito processual” (fls. 18-19).

Isso porque, salientam, figuram no pélo ativo apenas associagoes civis e a
OAB/BA, e no polo passivo a Unido e o IBAMA. Ausente, portanto, o Estado da Bahia no
polo autor, ndo havendo que se falar em desarmonia entre os Estados-membros, ou entre

X

estes e a Unido, capaz de determinar a competéncia do Supremo.
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Assim postos os fatos, considero relevantes os fundamentos da decisio
agravada. Isso porque, embora néo haja, formalmente, no polo ativo, a presenca de Estado
membro, ao contrario do que ocorre na agéo civil publica objeto da Reclamagao 3074/MG, é
inequivoca a identidade de objeto entre ambas as acgoes, a ensejar continéncia, ou mesmo
litispendéncia, dado que se trata do mesmo Projeto de Integragdo do Rio Sao Francisco, o
qual somente podera prosseguir se superadas as questdes técnicas alegadas em todas as
agbes civis publicas ja ajuizadas ou a serem ajuizadas contra todas as fases do
empreendimento.

Em agdes civis publicas, como ndo esta em jogo interesse individual do autor, a
diferengca de composigdo do pélo ativo nio desfigura, ao meu sentir, a existéncia de
conexao, continéncia ou mesmo de litispendéncia, quando ha coincidéncia total ou parcial de
seus objetos.

fendo em vista, contudo, a noticia de que a Administragdo esta comegando a
adotar providéncias concretas para a realizacdo da obra, defiro, em parte, o pedido de efeito
suspensivo apenas para preservar os efeitos da liminar deferida em 1° grau (fls. 210-218),
com as limitagdes estabelecidas na Suspensdo de Seguranca 2004.01.00.058339-/BA (fls.
219-220), até decisdo do Ministro Relator no STF, devendo os autos principais serem
encaminhados, com urgéncia, ao STF, conforme determinado pela decisdo agravada.

Dé-se ciér‘mia ao ilustre prolator da decisdo agravada.

Intimem-se os Agravados para, querendo, apresentar resposta. (art. 527, V,
CPC).

Apds, dé-se vista dos autos a Procuradoria Regional da Republica.

Publique-se.

Brasilia, 6 de outubro de 2005.

PG AU Kot
Desembarggm%edeﬁla Isabel Gallotti Rodrigues

Relatora
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