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NOTICIA DE FATO. CONFLITO NEGATIVO DE ATRIBUIGOES (ART. 62, VII, DA
LC N° 75/93). SUPOSTO CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. AUSENCIA
DE CONEXAO PROBATORIA ENTRE PROCEDIMENTOS. ATRIBUIGAO DO
SUSCITADO.

1. Noticia de Fato instaurada a partir do envio de Representagéo Fiscal para Fins
Penais pela Receita Federal do Brasil noticiando a suposta pratica de crime contra
a ordem tributaria (art. 1°, |, da Lei 8.137/90), por empresa privada.

2. O Procurador da Republica titular do 10° Oficio Criminal da PR/PR, para quem o
feito foi inicialmente distribuido, declinou da sua atribuigdo ao 2° Oficio Criminal,
aduzindo existir conexao probatéria entre os fatos ora noticiados e os tratados na
Acgao Penal n°2009.70.00.019538-2, que tramitou perante o 2° Oficio Criminal.

3. O Procurador da Republica oficiante no 2° Oficio Criminal da PR/PR, ao receber
os autos, suscitou o presente conflito negativo de atribuigbes, por entender que a
acao penal que correu sob a responsabilidade do 2° Oficio Criminal ndo tratou dos
mesmos fatos ora analisados, sendo o Unico ponto de convergéncia a empresa
investigada.

4. Da andlise atenta dos autos, observa-se que a Agado Penal citada pelo
Procurador da Republica suscitado como razdo para justificar a conex&do dos
processos, além de ja estar sentenciada e arquivada desde 2012, versou sobre
fato especifico que em nada se assemelha aos fatos ora em analise.

5. Verifica-se que os socios da empresa ora investigada foram denunciados pela
pratica do crime de falsidade ideoldgica, em razdo da inser¢édo fraudulenta de
interpostas pessoas no contrato social da empresa (CP, art. 299), ndo havendo
qualquer noticia de que desse ato tenha ocorrido a supresséo de tributos.

6. Ja o presente feito foi originado de Representagao Fiscal para Fins Penais que
constatou a supressao de tributos federais pela omisséo de receitas tributaveis,
fato autbnomo que deve ser apurado pelo Oficio para o qual o feito foi inicialmente
distribuido.

7. Ressalta-se, ainda, que diante do julgamento da Ac¢do Penal e seu
arquivamento, a conexao também seria afastada, tendo em vista o disposto na
Sumula 235 do STJ, a qual prevé que “a conexdo ndo determina a reunido dos
processos, se um deles ja foi julgado”.

8. Voto pelo conhecimento do conflito negativo de atribuigbes, €, no mérito, por sua
procedéncia para reconhecer a atribuicdo do 10° Oficio Criminal e de Combate a
Corrupgéo da PR/PR.

Trata-se de noticia de fato instaurada a partir do envio de

Representagéo Fiscal para Fins Penais pela Receita Federal do Brasil noticiando



a suposta pratica de crime contra a ordem tributaria (art. 1°, I, da Lei 8.137/90),
pela empresa PRO ORTESE — ORTESE EPROTESE LTDA- ME.

O Procurador da Republica titular do 10° Oficio Criminal da PR/PR,
para quem o feito foi inicialmente distribuido, declinou da sua atribuicdo ao 2°
Oficio Criminal, aduzindo existir conexao probatdria entre os fatos ora noticiados
e os tratados na Agédo Penal n°2009.70.00.019538-2, que tramitou perante o 2°
Oficio Criminal (fl. 30).

O Procurador da Republica oficiante no 2° Oficio Criminal da PR/PR,
ao receber os autos, suscitou o presente conflito negativo de atribuigbes, por
entender, em suma, que a agao penal que correu sob a responsabilidade do 2°
Oficio Criminal n&o tratou dos mesmos fatos ora analisados, uma vez que a
Representagédo Fiscal para Fins Penais que originou o presente feito refere-se a
crime contra a ordem tributaria, enquanto a agcao penal versava sobre a fraude na
constituicdo social da empresa (CP, art. 299), sendo o unico ponto de convergéncia

a empresa investigada.

Acrescentou, ainda, que a agao penal ja foi sentenciada e encontra-
se arquivada desde 2012, o que inviabiliza a regra de conexao em respeito a
Sumula 235 do STJ, a qual prevé que “a conexao nédo determina a reunido dos

processos, se um deles ja foi julgado” (fls. 32/35).

Suscitado o conflito negativo de atribui¢cdes, os autos vieram a esta 22
Camara de Coordenacao e Revisao do Ministério Publico Federal, para o exercicio

de sua fungao revisional.
E o relatorio.

Preliminarmente, consigno que conheg¢o da presente remessa como
conflito de atribuicdes entre 6rgdos do Ministério Publico Federal, cuja solugao
incumbe a esta Camara de Coordenacédo de Revisdo, nos termos do disposto no

artigo 62, inciso VII, da Lei Complementar n°® 75/93.
Com razao o Procurador da Republica suscitante.

Da analise atenta dos autos, observa-se que, de fato, a Acdo Penal
citada pelo Procurador da Republica suscitado como razdo para justificar a
conexao dos processos, além de ja estar sentenciada e arquivada desde 2012,

versou sobre fato especifico, que em nada se assemelha aos fatos ora em analise.
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Consta das fls. 16/29, que os soécios da empresa ora investigada
foram denunciados pela pratica do crime de falsidade ideologica, em razédo da
insercado fraudulenta de interpostas pessoas no contrato social da empresa, néo
havendo qualquer noticia de que desse ato tenha decorrido a supressao de

tributos.

Ja o presente feito foi originado a partr da RFFP
10980.000449/2009-81, que constatou a supressdo de tributos federais pela
omissao de receitas tributaveis, fato autbnomo, que deve ser apurado pelo Oficio

para o qual o feito foi inicialmente distribuido.

Ressalta-se, ainda, que diante do julgamento da Agao Penal e seu
arquivamento, a conexao também seria afastada, tendo em vista o disposto na
Sumula 235 do STJ, a qual prevé que “a conexao nao determina a reunido dos

processos, se um deles ja foi julgado”.

Com essas consideracbes, voto pelo conhecimento do conflito
negativo de atribuicbes, e, no mérito, por sua procedéncia para reconhecer a

atribuicao do 10° Oficio Criminal e de Combate a Corrupgédo da PR/PR.

Encaminhem-se os autos ao Procurador da Republica suscitado,

cientificando-se o Procurador da Republica suscitante.

Brasilia/DF, 21 de setembro de 2016.

Maria Helena de Carvalho Nogueira de Paula
Procuradora Regional da Republica
Suplente — 22 CCR/MPF
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