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ORIGEM: 72 TURMA DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 42 REGIAO
PROCURADOR OFICIANTE: RAPHAEL OTAVIO BUENO SANTOS

RELATOR: JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO SA

AGCAO PENAL. SUPOSTA PRATICA DOS CRIMES DE FALSIDADE
DOCUMENTAL, FALSIDADE IDEOLOGICA E USO DE DOCUMENTO
FALSO. CP, ARTS. 298, 299 E 304. MPF: INVIABILIDADE DA
PROPOSTA DE SUSPENSAO CONDICIONAL DO PROCESSO APOS A
SENTENGA CONDENATORIA. DISCORDANCIA DO TRF DA 42 REGIAO
(CPP, ART. 28, C/C LC N. 75/93, ART. 62, IV). IMPOSSIBILIDADE DE
OFERTA DO SURSIS APOS A PROLAGAO DE SENTENGA PENAL
CONDENATORIA. PRECEDENTES DO STF, DO STJ E DESTA 22 CCR.
INSISTENCIA NA RECUSA DE OFERECIMENTO DA PROPOSTA DE
SUSPENSAO CONDICIONAL DO PROCESSO AO APENADO.

1. Trata-se de Acgéo Penal deflagrada em virtude da pratica dos crimes
previstos nos arts. 298 e 299, na forma do art. 70, e no art. 304, na forma
do art. 69, c/c art. 29, todos do Cddigo Penal.

2. Encerrada a instrugéo, sobreveio sentenga condenando o réu a pena de
1 (um) ano e 2 (dois) meses de reclusdo por incurso nas sangdes do art.
298 do Cadigo Penal.

3. A 7% Turma do Tribunal Regional Federal da 4® Regido, em sede de
apelagao criminal, a unanimidade, reconheceu a prescricdo da pretensao
punitiva no tocante ao fato anterior a 16/05/2002 e determinou a cisdo do
processo e a sua baixa a origem em diligéncia para fins de exame do
beneficio da suspensao condicional do processo.

4. Baixados os autos a origem, o Procurador da Republica oficiante
manifestou-se pelo ndo oferecimento do beneficio por entender inviavel a
proposta de suspensdo apds a prolagéo de sentenga condenatdria.

5. Em nova decisao, a Corte Regional decidiu solver questao de ordem no
sentido de determinar a remessa dos autos a esta 22 Camara de
Coordenacgao e Revisao, nos termos do art. 28 do CPP.

6. Tem-se que, no atual estagio da persecucdo criminal, ndo se afigura
cabivel proposta de aplicagdo da suspensao condicional de processo. A
oferta de medidas despenalizadoras deve ocorrer no momento processual
adequado: a transagao penal, antes de recebida a denudncia; a suspensao
condicional do processo, em qualquer momento posterior a denuncia e
antes de proferida a sentenca penal condenatéria.

7. Na linha de orientagcdo do Superior Tribunal de Justica ha muito
consolidada, “afigura-se inviavel, em sede de apelagdo criminal, ap6s
proferida sentenga condenatodria, a converséo do julgamento em diligéncia
para a aplicagao da suspenséao condicional do processo, prevista na Lei n°
9.099/95, em face da preclusdo da questao porquanto ja ultrapassado o
momento processual proprio” (REsp n° 444.932/SP, 6% Turma, Rel.
Ministro Fernando Gongalves, DJ: 07/04/2003).

8. Ainda consoante entendimento do Supremo Tribunal Federal, “a
suspenséo condicional do processo s6 é possivel enquanto nao proferida
a sentenga condenatéria” (HC n° 86007/RJ, 1% Turma, Rel. Ministro
Sepulveda Pertence, DJ: 01/09/2006).
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9. No mesmo sentido, precedentes desta 22 CCR: “a existéncia de
sentenga condenatéria, ainda que recorrivel, impede a aplicagdo de
suspenséo condicional do processo” (Processo n° 2006.72.15.005235/RS,
Rel. Dra. Ménica Nicida Garcia, 5122 Sessdo de Revisdo, 09/08/2010;
Processo n°® 2008.70.11.000167-0, Rel. Dr. Carlos Augusto da Silva
Cazarré, 5772 Sessao de Revisdo, 24/04/2013).

10. Insisténcia na recusa de oferecimento da proposta de suspensao
condicional do processo ao apenado.

Trata-se de Acgdo Penal deflagrada contra EDSON FRANCISCO
FIGUEIREDO, em virtude da pratica dos crimes previstos nos arts. 298 e 299, na
forma do art. 70, e no art. 304, na forma do art. 69, c/c art. 29, todos do Cdédigo

Penal.

Encerrada a instrucéo, sobreveio sentenga condenando o réu a pena
de 1 (um) ano e 2 (dois) meses de reclusao por incurso nas sancgdes do art. 298 do

Caddigo Penal.

A 7% Turma do Tribunal Regional Federal da 42 Regido, em sede de
apelacao criminal, a unanimidade, reconheceu a prescricao da pretensao punitiva
no tocante ao fato anterior a 16/05/2002 e determinou a cisdo do processo e a sua
baixa a origem em diligéncia para fins de exame do beneficio da suspenséo

condicional do processo.

Baixados os autos a origem, o Procurador da Republica oficiante
manifestou-se pelo nao oferecimento do beneficio por entender inviavel a proposta

de suspensao apos a prolacao de sentenga condenatéria.

Em nova decisao, a Corte Regional decidiu solver questdo de ordem
no sentido de determinar a remessa dos autos a esta 22 Camara de Coordenacao

e Reviséo, nos termos do art. 28 do Cédigo de Processo Penal.

E o relatorio.

Com a devida vénia, assiste razdo ao Procurador da Republica

oficiante.

Tem-se que, no atual estagio da persecugao criminal, ndo se afigura
cabivel proposta de aplicagdo da suspensao condicional de processo. A oferta de

medidas despenalizadoras deve ocorrer no momento processual adequado: a
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transagdo penal, antes de recebida a denuncia; a suspensado condicional do
processo, em qualquer momento posterior a denuncia e antes de proferida a

sentencga penal condenatoria.

Na linha de orientacdo do Superior Tribunal de Justica ha muito
consolidada, “afigura-se inviavel, em sede de apelagéo criminal, apos proferida
sentenga condenatdria, a converso do julgamento em diligéncia para a aplicagdo
da suspensédo condicional do processo, prevista na Lei n° 9.099/95, em face da

preclusdo da questdo porquanto ja ultrapassado o momento processual proprio’
(REsp n° 444.932/SP, 62 Turma, Rel. Ministro Fernando Gongalves, DJ: 07/04/2003).

[

Ainda consoante entendimento do Supremo Tribunal Federal, “a
suspensdo condicional do processo s6 é possivel enquanto ndo proferida a
sentenga condenatoéria” (HC n° 86007/RJ, 12 Turma, Rel. Ministro Sepulveda Pertence,

DJ: 01/09/2006).

No mesmo sentido, precedentes desta 22 CCR: “a existéncia de
sentenga condenatoria, ainda que recorrivel, impede a aplicagdo de suspenséo

condicional do processo” (Processo n° 2006.72.15.005235/RS, Rel. Dra. Ménica Nicida
Garcia, 5122 Sessdo de Revisao, 09/08/2010; Processo n° 2008.70.11.000167-0, Rel. Dr.
Carlos Augusto da Silva Cazarré, 5772 Sessao de Revisao, 24/04/2013).

Ante o exposto, voto no sentido de confirmar a promog¢ao ministerial,
concluindo pela impossibilidade de oferta da proposta de suspensao condicional

do processo neste momento processual.

Devolvam-se os autos ao Tribunal Regional Federal da 42 Regido
(Gabinete do Juiz Federal JOSE PAULO BALTAZAR JUNIOR), cientificando-se o

Procurador da Republica oficiante, com as homenagens de estilo.

Brasilia/DF, 10 de junho de 2015.

José Adonis Callou de Araujo Sa
Subprocurador-Geral da Republica
Titular — 22 CCR

/LC.



