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NOTICIA DE FATO. POSSIVEL CRIME DE TRAFICO
INTERNACIONAL DE ENTORPECENTE (LEI N° 11.343/2006,
ART. 33, CAPUT, C/IC O ART. 40, INC. I). PEDIDO DE
ARQUIVAMENTO. DISCORDANCIA DO MAGISTRADO. ART. 28
DO CPP C/C O ART. 62, IV, DA LC N° 75/93. POSSIBILIDADE DE
REALIZAGAO DE DILIGENCIAS CAPAZES DE ESCLARECER
0OS FATOS. ARQUIVAMENTO PREMATURO. DESIGNAGAO DE
OUTRO MEMBRO DO MPF PARA DAR PROSSEGUIMENTO A
PERSECUGAO PENAL.

1. Noticia de Fato instaurada a partir de representagdo para apurar
suposta pratica do crime de trafico internacional de entorpecente
(Lei n®11.343/2006, art. 33, caput, c/c o art. 40, inc. I).

2. A Procuradora da Republica oficiante requereu o arquivamento
dos autos com fundamento na auséncia de elementos que
demonstrem a veracidade dos fatos noticiados.

3. Discordancia do Magistrado.

4. No atual estagio da persecucao criminal, apenas seria admitido o
arquivamento se ausentes elementos minimos de autoria e/ou
materialidade delitivas, apds esgotadas diligéncias investigatorias,
ou se existente demonstragdo inequivoca, segura e convincente de
causa excludente da ilicitude ou extintiva da punibilidade. N&o é,
contudo, o caso dos autos.

5. Por forga dos principios da obrigatoriedade da ac¢ao penal publica
e do in dubio pro societate, somente apdés o0 exaurimento das
diligéncias capazes de esclarecer o ocorrido € que o Ministério
Publico Federal podera concluir, sem duavidas, se existem
elementos suficientes para deflagrar a agdo penal ou se deve
promover, de forma segura, 0 arquivamento do processo.

6. Designagdo de outro Membro do MPF para prosseguir na
persecucgao penal.

Cuida-se de Noticia de Fato instaurada a partir de representacao
formulada por meio da Sala de Atendimento ao Cidadao que narra suposta pratica
do crime de tréafico internacional de entorpecente (Lei n° 11.343/2006, art. 33, caput,

c/c o art. 40, inc. I).



A Procuradora da Republica oficiante requereu o arquivamento do

feito sob o seguinte fundamento (fl. 02):

A notitia criminis se resume a um pequeno texto, com
informacbes genéricas e confusas, feitas de maneira vaga e
incompleta, encontrando-se desprovida de qualquer documento que
demonstre a veracidade da alegagao feita ou, ao menos, a corrobore.
A descricao é feita de forma muito superficial, ndo indicando dados
minimos que justifique, diligéncias investigatérias. Sempre se tem em
mente que os recursos publicos sdo escassos e devem ser gastos
com a maior eficiéncia possivel, o que implica excluir fatos
inverossimeis tal como narrado.

O Juiz Federal, contudo, indeferiu o pleito de arquivamento

ministerial, por entender que (fl. 23 e verso):

Em que pese a rotineira aquiescéncia deste Juizo com o
entendimento ministerial, quando em voga os pedidos de
arquivamento de investigagdes, bem como o zelo da subscritora do
pedido para com suas atribuicées, tenho por bem discordar de sua
conclusdo neste caso concreto.

Isso porque, apesar de indicado que a notitia criminis resume-
se a um pequeno texto, com informagbes genéricas e confusas,
verifico que a comunicagao dirigida aquele 6rgdo ministerial apontou
informagbes precisas quanto as pessoas fisicas e juridicas
supostamente envolvidas nas condutas, os prefixos das aeronaves
utilizadas e os locais onde as condutas seriam praticadas.
Outrossim, o noticiante indicou ter trabalhado durante longo periodo
em atividades correlatas aquelas que viabilizariam, supostamente, a
pratica dos delitos noticiados (mecanico de avides), razao pela qual é
prematuro o trancamento da investigagdo antes mesmo de seu inicio,
mesmo porque versa sobre fatos de consideravel gravidade.

Os autos foram encaminhados a esta 22 Camara de
Coordenacéo e Revisdo do Ministério Publico Federal, nos termos do artigo 28
do Cddigo de Processo Penal c/c o art. 62, inc. IV, da Lei Complementar n°
75/93.

Eis, em sintese, o relatorio.

Com razdo o Julgador. O arquivamento do presente apuratério

revela-se prematuro.

No atual estagio da persecucao criminal, apenas seria admitido o
arquivamento se ausentes elementos minimos da autoria e/ou da materialidade

delitivas, apds esgotadas as diligéncias investigatérias, ou se existente



demonstragéo inequivoca, segura e convincente de causa excludente da ilicitude

ou extintiva da punibilidade. Nao €, contudo, o caso dos autos.

E mais, ndo foram realizadas diligéncias aptas a elucidagcdo dos

fatos, a exemplo da oitiva do noticiante.

Portanto, ad cautelam, mister se faz a realizagao de diligéncias para
a melhor elucidacdo do caso, porque, por for¢ca dos principios da obrigatoriedade
da acao penal publica e do in dubio pro societate, somente apds o exaurimento
das medidas capazes de esclarecer o ocorrido € que o Ministério Publico Federal
podera concluir, sem duvidas, se existem elementos suficientes para deflagrar a

acao penal ou se deve promover, de forma segura, o arquivamento do processo.

Nesse sentido é o entendimento do Superior Tribunal de Justica,

como se pode extrair dos seguintes julgados:

“AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PRONUNCIA POR HOMICIDIO TENTADO. RECONHECIMENTO DE
LEGITIMA DEFESA. AUSENCIA DE PROVA INCONTESTAVEL. IN DUBIO
PRO SOCIETATE. ACORDAO RECORRIDO EMBASADO EM PREMISSAS
FATICAS. REVISAO. SUMULA 07/STJ.

| - A pronuncia é decisao interlocutéria mista, que julga admissivel a acusacao,
remetendo o caso a apreciagao do Tribunal do Juri.

Encerra, portanto, simples juizo de admissibilidade da acusag¢do, nédo se
exigindo a certeza da autoria do crime, mas apenas a existéncia de indicios
suficientes e prova da materialidade, imperando, nessa fase final da formacao
da culpa, o brocardo in dubio pro societate.

Il - Afastar a conclusdo das instancias de origem, quanto a nio estar
efetivamente demonstrada a excludente de ilicitude, implica o reexame do
conjunto fatico-probatério dos autos, o que é inadmissivel na via do Recurso
Especial, a teor da Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica.

lll - Agravo Regimental improvido.” (AgRg no AREsp 405.488/SC, Rel. Min.
Regina Helena Costa, Quinta Turma, DJe 12/05/2014).

“AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. PENAL E
PROCESSUAL PENAL. CRIMES CONTRA A VIDA. HOMICIDIO
QUALIFICADO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
DEMONSTRAGCAO. PEDIDO DE DILIGENCIAS.

INDEFERIMENTO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO PELO MAGISTRADO.
NULIDADE NAO CONFIGURADA. ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83 DO STJ. DECISAO DE
PRONUNCIA. ALEGACAO DE EXCESSO DE LINGUAGEM. INOCORRENCIA.
PROVA DA MATERIALIDADE E INDICIOS SUFICIENTES DE AUTORIA.
FUNDAMENTACAO ADEQUADA. SUMULA 83 DO STJ.

1 - O agravante deixou de realizar o devido cotejo analitico, ndo demonstrando
de forma objetiva a suposta incompatibilidade de entendimentos e a similitude
fatica entre os julgados confrontados, conforme disposigdo do art. 541,
paragrafo Unico, do CPC e do art.



255, §§ 1° e 2°, do RISTJ. O agravante limitou-se a citar ementas de julgados e
a alegar que sao incompativeis com o caso em aprego, o que torna inviavel o
conhecimento do recurso interposto pela alinea "c" do art. 105, Ill, da
Constituigao Federal.

2 - Conforme a jurisprudéncia pacifica desta Corte, o indeferimento de
diligéncias é ato que se inclui na esfera de discricionariedade regrada do juiz
natural do processo, com opgéo de indeferi-las, motivadamente, quando julga-
las protelatérias ou desnecessarias, como no caso presente. Precedentes.

3 - A decisdo de pronuncia consubstancia mero juizo de admissibilidade da
acusacgao, razao pela qual ndo ocorre excesso de linguagem tdo somente pelo
fato de o magistrado, ao proferi-la, demonstrar a ocorréncia da materialidade e
dos indicios suficientes da respectiva autoria, vigendo, nesta fase processual, o
principio do in dubio pro societate. Precedentes.

4 - Agravo regimental nao provido.” (AgRg no Ag 1153477/PI, Rel. Min. Rogério
Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe 15/05/2014).

Isso posto, voto pela designagcdo de outro Membro do Ministério

Publico Federal para prosseguir na persecugao penal.

Encaminhem-se os autos ao Procurador-Chefe da Procuradoria da

Republica no Estado do Mato Grosso do Sul, para cumprimento, cientificando-se

a Procuradora da Republica oficiante e ao Juizo de origem, com as homenagens

de estilo.

/GN

Brasilia/DF, 24 de margo de 2015.

Brasilino Pereira dos Santos
Subprocurador-Geral da Republica
Suplente — 22 CCR/MPF



