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INQUERITO POLICIAL. EXTRACAO
MADEIRA EM IMOVEL DE POSSE DO INCRA. REVISAO
DE DECLINIO (ENUNCIADO N° 32 DA 2* CCR/MPF). NAO
HOMOLOGACAO. PREJUIZO A SERVICO PRESTADO POR
AUTARQUIA FEDERAL. COMPETENCIA DA JUSTICA
FEDERAL (ART. 109, IV). DESIGNACAO DE OUTRO
MEMBRO DO MPF PARA PROSSEGUIR NA PERSECUCAO

PENAL.

1. Trata-se de inquérito policial instaurado para apurar possivel
pratica de extragdo ilegal de madeira em imével de posse do

MPF

FLS.
2*CCR
ILEGAL DE

Instituto Nacional de Colonizacdo e Reforma Agraria — INCRA.

2. O Procurador da Republica oficiante promoveu o arquivamento
do feito, por entender que o fato ocorreu antes do registro do
mandado translativo de dominio em favor da autarquia federal, de

modo que, no momento do delito, ndo se tratava de area federal.

3. Contudo, no momento do suposto crime, o INCRA ja detinha a
posse do imovel a ser destinado para a Reforma Agraria, de modo
que a exploragdo ilegal de recursos florestais do bem, comprometeu
o servigo prestado, de modo que é competente a Justiga Federal, nos

termos do art. 109, IV, da CF/88.

4. Além do mais, tal fato provavelmente implicou a desvalorizagao
do imovel, em momento posterior ao da avaliagdo do bem (art. 2°, §
2° da LC 76/93) e quando ja intentada a acdo de desapropriagdo, de
modo que o possivel prejuizo financeiro foi suportado pelo instituto

federal

5. Designacao de outro membro do Ministério Publico Federal para

prosseguir na persecuc¢ao penal.

Trata-se de inquérito policial instaurado para apurar possivel pratica de

extracdo ilegal de madeira em imovel de posse do Instituto Nacional de Colonizagdo e

Reforma Agraria — INCRA.
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O il. Procurador da Republica oficiante promoveu o declinio de

atribuicoes, por entender que as intervengdes supostamente irregulares ocorreram antes
do registro do mandado translativo de dominio em favor da autarquia federal, de modo

que, no momento do delito, ndo se tratava de area federal.
E o relatorio.

Consta dos autos que: a) o INCRA foi imitido na posse do imovel
em questao em 06/02/2007 (fl. 13); b) as atividades de exploragao florestal ocorreram
até o més de dezembro de 2007, sem consentimento da autarquia federal (fl. 29); c) o
mandado translativo do dominio em favor do INCRA foi expedido em 02/05/2008 e
registrado em 20/06/2008 (fls. 14 — 16).

Assim, verifica-se que, no momento do suposto crime, embora o INCRA
ainda ndo detivesse a propriedade, esse ja detinha a posse do imdvel a ser destinado para

a Reforma Agraria.

Nesse ponto, ¢ importante lembrar que compete ao INCRA a
implementagdo da politica de reforma agraria, cabendo-lhe promover a desapropriacdo
de imovel rural, ap6s a publicagdo do decreto declaratorio de interesse social, nos termos

da LC 76/1993.

A exploragdo ilegal de recursos florestais do bem, desse modo,
comprometeu o servico prestado pela autarquia federal, na medida em que retirou

recursos naturais de propriedade destinada a reforma agraria.

Desse modo, evidente a competéncia da Justica Federal, com base no
artigo 109, IV, da Constituicdo Federal, j4 que a infracdo penal foi praticada em

detrimento de servico prestado por autarquia federal.

Além do mais, tal fato provavelmente implicou a desvalorizagdo do
imével, em momento posterior ao da avaliagdo do bem (art. 2°, § 2° da LC 76/93) e
quando ja intentada a acdo de desapropriagdo, de modo que o possivel prejuizo

financeiro foi suportado pelo instituto federal.
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E relevante, ainda, que ao tempo da exploragdo, o INCRA ja detinha um
direito real sobre o referido imovel. A respeito da posse, had muito a doutrina civilista ja

esclarecia que:

Suposto seja um poder de natureza diversa, a posse reveste as aparéncias
¢ os caracteres exteriores da propriedade. Com efeito, no modo por que
ela funciona, ¢ o exercicio de fafo, sem a legitimacdo de um principio
juridico, das faculdades que constituem o dominio ou o direito de
propriedade. (PEREIRA, Lafayette Rodrigues. Direito das Coisas.
Campinas: Russel Editores, p. 37)

Com essas consideracdes, voto pela designacao de outro membro do

Ministério Publico Federal para prosseguir na persecucao penal.

Brasilia/DF, 12 de maio de 2014.

José Bonifacio Borges de Andrada
Subprocurador-Geral da Republica
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