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AGAO PENAL. DENUNCIA OFERECIDA. DIVERGENCIA ENTRE
MAGISTRADO E MEMBRO DO MPF ACERCA DA NECESSIDADE DE
INTIMAGAO DOS ACUSADOS PARA MANIFESTAGAO ACERCA DE
POSSIVEL INTERESSE NA  REALIZAGAO DE NOVO
INTERROGATORIO. NAO OFERECIMENTO DAS ALEGAGOES
FINAIS. INTERPOSICAO DE CORREIGAO PARCIAL. APLICAGAO
ANALOGICA DO ART. 28 DO CPP C/C ART. 62, IV, DA LC 75/93.
IMPOSSIBILIDADE. NAO-CONHECIMENTO DA REMESSA.

1. No curso de agdo penal o Procurador da Republica oficiante, no prazo
para apresentacdo das alegacdes finais por memoriais, pugnou pela
intimagao dos acusados para manifestagao acerca de possivel interesse
na realizagdo de novo interrogatério, nos termos da Lei 11.719/2008,
deixando, assim, de apresentar as alegagdes finais.

2. A Juiza Federal rejeitou a pretensdo ministerial e determinou a
reabertura de vista dos autos para apresentacdo das alegagdes finais
pelo Ministério Publico.

3. Diante de tal rejeicdo o Parquet interpds Correicdo Parcial e ndo
apresentou as alegacdes finais.

4. Pela terceira vez o juizo determinou a abertura de nova vista ao
Ministério Publico para apresentagdo das alegagdes finais.

5. Em razdo da ndo apresentagdo dos memoriais o Juizo aplicou, por
analogia, o art. 28 do CPP c/c art. 62, IV, da LC 75/93 e encaminhou os
autos a esta 22 CCR para designagéo de outro representante ministerial
para o oferecimento das alegagées finais.

6. A doutrina e a jurisprudéncia tém admitido a aplicacdo analégica do
art. 28 do CPP diante do chamado arquivamento indireto dos autos do
inquérito policial, também denominado pedido indireto de arquivamento,
que ocorre quando ha divergéncia entre as posi¢cdes do Ministério
Publico Federal e do Magistrado acerca da atribuicdo ministerial ou da
competéncia para o processamento e julgamento de determinado feito.

7. Nesse contexto, a opgéo por ndo apresentar as alegacgdes finais por
escrito ndo se encontra abarcada pelo dispositivo em questéo, na medida
em que o objeto desta remessa néo cuida de arquivamento implicito ou
explicito.

8. Ausente qualquer hipétese de arquivamento explicito ou implicito, ndo
se justifica, por aplicagdo analdgica do art. 28 do CPP, a remessa dos
autos a este Colegiado.

9. Nao conhecimento da remessa.

Trata-se de acdo penal em que o Procurador da Republica

oficiante, no prazo para apresentacédo das alegagdes finais por memoriais,

pugnou pela intimagdo dos acusados para manifestacdo acerca de possivel
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interesse na realizagdo de novo interrogatorio, nos termos da Lei 11.719/2008,
deixando, assim, de apresentar as alegagodes finais.

A Juiza Federal rejeitou a pretensdo ministerial e determinou a
reabertura de vista dos autos para apresentacdo das alegagdes finais pelo
Ministério Publico.

Diante de tal rejeicdo o Parquet interpds Correigao Parcial e ndo
apresentou as alegagdes finais.

Pela terceira vez o juizo determinou a abertura de nova vista ao
Ministério Publico para apresentacédo das alegagoes finais.

Em razdo da n&o apresentacdo dos memoriais o Juizo aplicou,
por analogia, o art. 28 do CPP c/c art. 62, IV, da LC 75/93 e encaminhou os
autos a esta 22 CCR para designacao de outro representante ministerial para o
oferecimento das alegacgoes finais.

E o relatério.

Apesar dos argumentos expendidos, tenho que a hipdtese nao
comporta revisdo por este Colegiado.

Estabelece o artigo 28 do CPP:

Se o 6rgao do Ministério Publico, ao invés de apresentar a denuncia, requerer o
arquivamento do inquérito policial ou de quaisquer pecas de informagéo, o juiz,
no caso de considerar improcedentes as razdes invocadas, fara remessa do
inquérito ou pecgas de informagdo ao procurador-geral, e este oferecera a
denuncia, designara outro 6rgdo do Ministério Publico para oferecé-la, ou
insistira no pedido de arquivamento, ao qual s6 entédo estara o juiz obrigado a
atender.

Veja-se que referido dispositivo trata da possibilidade de revisao,
por parte do Procurador-Geral, do arquivamento direto promovido pelo Parquet
quando ha discordancia do Juiz oficiante.

A doutrina e a jurisprudéncia, de outra parte, tém admitido a
aplicacao analdgica do art. 28 do CPP diante do chamado arquivamento indireto
dos autos do inquérito policial, também denominado pedido indireto de

arquivamento, que ocorre quando ha divergéncia entre as posi¢gdes do Ministério
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Publico e do Magistrado acerca da atribuigdo ministerial ou da competéncia para
o processamento e julgamento de determinado feito.

Também existe o chamado arquivamento implicito, em que o
orgéo do Ministério Publico deixa de incluir, na pega inicial acusatéria, algum dos
fatos ou sujeitos que foram objeto de investigagéao.

Contudo, a hipotese dos autos ndo se encontra abarcada pelo
dispositivo (art. 28 do CPP), pois o caso néo trata de arquivamento (promocao de
arquivamento) direto ou indireto, implicito' ou explicito, ja que o Membro do

Ministério Publico ja ofereceu a denuncia, que, inclusive, ja foi recebida pelo

Magistrado, havendo discussdo apenas quanto a necessidade de intimacao dos
acusados para manifestagao acerca do eventual interesse na realizagcao de novo
interrogatorio, o que esta impedindo a apresentacdo das alegagbes finais pelo
Ministério Publico.

Nesse contexto, a opgao por ndo apresentar as alegacdes finais por
escrito ndo se encontra abarcada pelo dispositivo em questao, na medida em que
0 objeto desta remessa néo cuida de arquivamento implicito ou explicito.

Essa situagao torna descabida a remessa do feito por aplicagdo analdgica do

art. 28 do CPP, pois a denominada regra da devolugao prevista no art. 28 do

CPP somente é cabivel quando o principio da obrigatoriedade da ag&o penal

publica ndo é observado pelo promotor natural, situacdo nao ocorrida nos
autos, ja que o Procurador da Republica exerceu o seu oficio ao oferecer a
denuncia.

Nesse sentido, posicionamento ja adotado pelo Colendo Superior

Tribunal de Justica, verbis:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL.
DENUNCIA INAUGURAL OFERECIDA PELA PRATICA, EM TESE, DO CRIME
DE USO DE SUBSTANCIA ENTORPECENTE EM DESFAVOR DO
ACUSADO. APLICAGAO ANALOGICA DO ART. 28, DO CPP, PELO
JULGADOR, NO ATO DO JUIZO DE PRELIBAGAO DA AGAO PENAL.
ADITAMENTO DETERMINADO PELO PROCURADOR-GERAL DE JUSTICA.
IMPOSSIBILIDADE. VIOLAGAO AOS PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS DO
PROMOTOR NATURAL E DA INDEPENDENCIA FUNCIONAL.

! Promocéo de arquivamento implicito haveria se o procurador deixasse de incluir na denuncia fatos existentes (arquivamento
implicito objetivo) ou deixasse de incluir investigados na incoativa (arquivamento implicito subjetivo).
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1. A emendatio ou a mutatio libelli, previstas, respectivamente, nos arts.
383 e 384 do Caddigo de Processo Penal, sdo institutos de que pode se
valer o Juiz quando da prolacdo da sentenca, nao havendo previsao legal
para sua realizagdo em momento anterior, muito menos no juizo de
prelibacao. Precedentes.

2. A regra da devolugao, prevista no art 28 do Cédigo de Processo Penal,
somente é aplicavel quando o principio da obrigatoriedade da acdao penal
publica é inobservada pelo promotor natural, momento processual em
que o juiz investe-se no papel de fiscal, a fim de velar pela obediéncia a
tal principio.

3. O promotor natural, quando oferece a dentuncia, no gozo de sua
prerrogativa da independéncia funcional, esgota a atividade do Ministério
Publico no que tange a propositura da agdo penal. Ao Procurador-Geral
de Justica, portanto, ndao é dado o poder de rever o conteudo dessa
manifestagdo e tampouco a incumbéncia de ser o revisor desse juizo de
pertinéncia.

4. Interpretacado analégica do art. 28 do Cédigo de Processo Penal ndo autoriza

0 Juiz a descrever nova conduta incriminadora, avocando, para si, a condi¢do

de parte, em clara ofensa a inércia da jurisdig:a”o.2

Ademais, observa-se que a medida adequada para a solucao da

presente controvérsia € a interposi¢ao de Correigdo Parcial, medida esta que ja

foi devidamente providenciada.

Dessa forma, voto pelo ndo conhecimento da remessa.

Devolvam-se os autos a origem, cientificando-se ao Procurador

da Republica oficiante.

AC

Brasilia-DF, 15 de maio de 2013.

Oswaldo José Barbosa Silva
Subprocurador-Geral da Republica
Titular — 22 CCR/MPF

2 STJ — RHC 13887 / SP, 5* Turma, Rel. Min. LAURITA VAZ, v. u., DJ 14.03.2005, p. 383.



