Ministério Publico Federal

ProcuraDORIA DA REPUBLICA NO PARANA
Forca TArRera “OperacAo Lava Jato”

EXCELENTiISSIMO(A) SENHOR(A) JUIZ(A) FEDERAL DA 132 VARA FEDERAL DE CURITIBA/PR

Distribuicao por dependéncia aos autos do IPL n° 5018784-73.2019.4.04.7000 e de Medidas
Cautelares de Quebra de Sigilo Bancario e Fiscal n® 5076039-86.2019.4.04.7000

Classificacdo no e-Proc: Sigilo nivel 4
Classificacdo no UNICO: Confidencial

Classe: Pedido de Prisao Preventiva

O MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, pelos Procuradores Regionais da Republica e
Procuradores da Republica signatarios, no exercicio de suas atribuicdes constitucionais e legais,
vem requerer MEDIDAS CAUTELARES DE BUSCA E APREENSAO CRIMINAL, PRISAO
PREVENTIVA, PRISAO TEMPORARIA E BLOQUEIO DE ATIVOS, pelos fatos e fundamentos a
seguir expostos.

1. CONTEXTUALIZACAO

No curso da “Operacao Lava Jato”, restou comprovado o funcionamento de uma
grande organizacao criminosa, pelo menos entre 2004 e 2014, dedicada a pratica reiterada de
ilicitos em certames e contratos da PETROBRAS. Entre os crimes praticados, merecem destaque a
frustracao do carater competitivo de licitagdes e o pagamento sistematico de propina, a mando de
altos executivos de empresas nacionais e internacionais, e por intermédio de profissionais da
lavagem de dinheiro (operadores financeiros), aos diretores e gerentes da PETROBRAS e aos
agentes politicos que possuiam influéncia na estatal.

Conforme ja levado a conhecimento desse d. Juizo, as investigacOes revelaram
que o complexo esquema de corrupcao e lavagem de dinheiro desbaratado ndo se restringia a
PETROBRAS, mas alcancou também subsidiarias integrais da companhia, entre elas a PETROBRAS
TRANSPORTES S/A - TRANSPETRO [TRANSPETRO], estatal responsavel pelo transporte e
logistica do combustivel no pais, além de operagdes de importacdo e exportacao de petrdleo e
derivados.

Ao que indicam as provas, bem como as revelagdes do ex-Presidente da
TRANSPETRO JOSE SERGIO DE OLIVEIRA MACHADO [SERGIO MACHADO], o qual celebrou
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acordo de colaboragdo com o MPF, o esquema criminoso na TRANSPETRO se estruturou em
complemento aquele instalado na PETROBRAS, ou seja:

a) nucleo administrativo, formado por gestores da TRANSPETRO, entre eles
SERGIO MACHADO, que ocuparam seus cargos por indicacdo politico-partidaria e que, nessa
condigado, praticaram ilegalidades e arrecadaram propinas em razdo de contratos celebrados em
beneficio de determinadas empresas, conforme orientacdo direta ou indireta dos politicos que os
apadrinharam;

b) niicleo econémico, formado por empresas e empresarios que, para obterem
contratos na TRANSPETRO, pagaram vantagens indevidas a diretores e gerentes da estatal e aos
politicos responsaveis pela indicacdo e manutengdo dos mesmos em seus cargos;

¢) nucleo financeiro, formado por operadores e intermediarios que se
encarregaram de articular os varios nucleos do grupo criminoso e, particularmente, de receber as
vantagens indevidas das empresas beneficiadas com os contratos e repassa-las aos beneficiarios
finais com estratégias de ocultagdo de sua origem ilicita, através do uso de diversas empresas e
pessoas, manipulando sobretudo dinheiro em espécie;

d) nidcleo politico, formado por politicos responsaveis pela indicacdo e
manutencdo em seus cargos dos diretores e funcionarios de alto escaldo da TRANSPETRO que,
sob suas orientacdes, diretas ou indiretas, cometeram ilegalidades que viabilizaram o
funcionamento do esquema.

Assim, tanto na PETROBRAS, sociedade controladora, como na TRANSPETRO,
sociedade controlada, os cargos foram distribuidos no interesse do Partido dos Trabalhadores — PT,
do Partido Progressista — PP e do Partido do Movimento Democratico Brasileiro — PMDB com o
objetivo de arrecadacao de propinas.

Como mencionado acima, SERGIO MACHADO firmou acordo de colaboracio
premiada com o MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, devidamente homologado pelo Supremo Tribunal
Federal. Nos autos da Peticdo 6.138", o Exmo. Ministro do Supremo Tribunal Federal, Teori Zavascki,
determinou o desmembramento dos termos de colaboracio de SERGIO MACHADO, ex-
Presidente da TRANSPETRO e encaminhou alguns deles a esse d. Juizo, para prosseguimento das
investigacOes relativas a empresa de transportes no que se refere a pessoas que ndo ostentam
prerrogativa de foro por exercicio de cargo ou funcao.

No ambito do acordo de colaboracdo celebrado com a Procuradoria-Geral da
Republica, em seu Termo de Colaboracdo n° 32, SERGIO MACHADO relatou que, entre meados de
2008 e 2009, enquanto era Presidente da TRANSPETRO, solicitou vantagem indevida a GERMAN
EFROMOVICH, dono do estaleiro ILHA S/A - EISA [EISA], no importe de 2% do valor dos
contratos relativos a construcao de 4 navios do tipo PANAMAYX, firmados entre o estaleiro EISA e a
TRANSPETRO.

Segundo o relato do colaborador, a solicitagdo de pagamento de propina a
GERMAN EFROMOVICH ocorreu apés a adjudicacdo de 4 contratos de compra e venda de navios
PANAMAX pelo estaleiro EISA no ambito do PROMEF, programa do governo federal de
reestruturacao da industria naval brasileira, vinculado a Presidéncia da TRANSPETRO. De acordo
com SERGIO MACHADO, GERMAN EFROMOVICH teria inicialmente se negado ao pagamento de
propina, sob o pretexto de que “ndo dava apoio politico”, mas apresentou, na mesma ocasiao,

1 ANEXO2 - Decisdo STF — Pet. 6.138.
2 ANEXO3 — Acordo de colaboracio premiada de SERGIO MACHADO, p. 54-59.
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alternativa a solicitacdo ilicita de SERGIO MACHADO, por meio da qual o colaborador poderia ter
um retorno financeiro superior ou equivalente a vantagem indevida solicitada3.

A alternativa apresentada por GERMAN EFROMOVICH para o pagamento de
propina solicitado por SERGIO MACHADO consistiu, de acordo com o colaborador, em um acordo
de investimento em campos de petréleo no Equador, operacionalizado por meio de empresa de
titularidade de GERMAN EFROMOVICH. Nos termos do contrato de investimento firmado entre
SERGIO MACHADO e GERMAN EFROMOVICH, o colaborador teria um prazo de 5 anos para
optar pela realizacdo do investimento, havendo clausula contratual facultando a GERMAN
EFROMOVICH cancelar o contrato caso quisesse evitar a realizacdo do investimento. O exercicio
da opcdo pelo cancelamento, todavia, acarretaria o pagamento de multa de R$ 28 milhées,
exatamente a quantia correspondente & vantagem indevida originalmente solicitada por SERGIO
MACHADO.

Relatou SERGIO MACHADO que, ao demonstrar intencdo de efetivar o
investimento, GERMAN EFROMOVICH exerceu a opcdo de cancelamento contratualmente
prevista, obrigando-se, assim, ao pagamento da multa de R$ 28 milhdes, essencialmente
viabilizando o pagamento da propina outrora solicitada. Assim, GERMAN EFROMOVICH incorreu
na pratica do crime de corrupcdo ativa ao oferecer e prometer a SERGIO MACHADO vantagem
indevida alternativa a originalmente solicitada, consistente no contrato de investimento em
campos de petréleo no Equador.

A fim de viabilizar o ato ilicito de modo dissimulado e distanciado da aparéncia
de qualquer irregularidade, GERMAN EFROMOVICH aceitou incluir no contrato de investimento
multa contratual no importe de R$ 28 milhdes caso optasse por cancelar o investimento a ser
realizado por SERGIO MACHADO. Apoés exercer a opcdo de cancelamento, GERMAN
EFROMOVICH efetuou o pagamento integral da vantagem indevida acordada com SERGIO
MACHADO por meio de diversos atos autonomos de lavagem de dinheiro ao longo de 4 anos, a
partir de inimeras transferéncias efetuadas por contas no exterior controladas por GERMAN
EFROMOVICH a conta de n® 10566916 (cliente 2117681), junto ao HSBC Private Bank (Suisse) S.A.,
em Genebra, Suica, controlada por EXPEDITO MACHADO DA PONTE NETO [EXPEDITO
MACHADO], filho de SERGIO MACHADO.

Em virtude das declaracdes prestadas por SERGIO MACHADO em seu Termo de
Colaboragao n° 3, a TRANSPETRO determinou a instauracao de Comiss@o Interna de Apuracgao
[CIA], a fim de investigar, entre outros fatos, as irregularidades na contratacdo do EISA pela
companbhia.

A apuracado interna apontou a existéncia de diversas irregularidades no processo
de contratacdo do EISA, consistentes, em sintese, em indicios de direcionamento da contratacao,
favorecimento de empresa contratada e de seu gestor/acionista principal (GERMAN
EFROMOVICH), favorecimento pessoal de SERGIO MACHADO em razio do cargo, gestdo em
conflito de interesses com a TRANSPETRO, violacdo de deveres éticos, de principios e regras de
licitacdo e recebimento de propina“.

O filho do entdo Presidente da TRANSPETRO, EXPEDITO MACHADO, confirmou
a celebracdo de contrato de investimento e a inclusdo, com a anuéncia e o consentimento de
GERMAN EFROMOVICH, da clausula contratual que estipulou a multa de R$ 28 milhdes em caso
de cancelamento do contrato. EXPEDITO MACHADO relatou, ainda, que nem ele nem seu pai
precisaram desembolsar qualquer valor em razdo desse acordo de investimento, avenca essa que,

3 ANEXO3 - Acordo de colaboracio premiada de SERGIO MACHADO, p.58.
4 ANEXO4 - Relatorio final da CIA 04/2017.
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efetivamente, acarretou o pagamento dos R$ 28 milhdes acordados com GERMAN
EFROMOVICH".

2. DA CORRUPCAO ATIVA E PASSIVA (FATOS 01 E 02): CONTRATOS DE NAVIOS PANAMAX

No ano de 2004, a TRANSPETRO, por iniciativa de seu Presidente SERGIO
MACHADO e em conjunto com o governo federal, langou o Programa de Modernizagdo e
Expansdo da Frota da TRANSPETRO (PROMEF), o qual teve por objetivo atender as necessidades
de navios do sistema PETROBRAS e, ao mesmo tempo, reestruturar a indUstria naval brasileira, de
forma a tornad-la competitiva em relagdo aos precos e prazos praticados pelos estaleiros
internacionais. Ao tempo da implementacdo do PROMEF, a industria naval brasileira amargava
mais de duas décadas de estagnacdo®, com a crescente precarizacdo dos estaleiros nacionais, os
quais se encontravam em grande parte com problemas estruturais, financeiros e de capacitagao.

Além de ser uma iniciativa da TRANSPETRO, o PROMEF também fez parte do
Programa de Aceleracao do Crescimento (PAC) do governo federal e concebeu, originalmente, a
construcao de 49 navios em estaleiros localizados no Brasil, com indice de nacionalizagdo de 65%
na primeira fase do programa e orcamento aproximado de R$ 11 bilhes.

De notar que o PROMEF, ao contrario da tradi¢do existente na TRANSPETRO,
estava atipicamente vinculado & Presidéncia da companhia, cargo entdo ocupado por SERGIO
MACHADO. Conforme se apurou posteriormente na investigacao interna, a vinculacao direta do
PROMEF a Presidéncia da TRANSPETRO ocorreu com a finalidade de concentrar e centralizar os
poderes na figura de SERGIO MACHADO, conferindo ao colaborador controle absoluto das
contratacdes, a fim de permitir favorecimentos e direcionamentos ilicitos com o objetivo de
percepcdo de vantagens indevidas’.

Com o lancamento do PROMEF, a TRANSPETRO anunciou ao mercado o
lancamento do Edital de Pré-Qualificacdo Internacional 1/2004, com o objetivo de selecionar
empresas e consorcios com capacidade juridica, fiscal, técnica e econdmico-financeira para serem
convidados a participar, na sequéncia, do processo licitatorio de compra e venda condicionada de
navios.

A primeira fase do PROMEF, denominada PROMEF 1, consistiu na efetiva
assinatura de contratos de compra e venda de 23 navios. Desse total, 15 foram contratados no
estaleiro ATLANTICO SUL (EAS), em Pernambuco, 4 no estaleiro EISA, no Rio de Janeiro, e 4 no
estaleiro MAUA, também no Rio de Janeiro®.

A sistematica adotada pela TRANSPETRO para a contratacdo dos estaleiros
consistia na emissao de diversos convites as empresas, divididos em lotes, de acordo com os tipos
de navios que seriam construidos. Ao final de cada licitacdo, as empresas vencedoras e a
TRANSPETRO firmavam contratos individuais para cada navio a ser construido e, posteriormente,
eram celebrados contratos de financiamento com o agente financeiro do Fundo da Marinha
Mercante, o que, aliado ao cumprimento de outros requisitos previstos em edital, conferia eficacia

5 ANEXO34 - Termo de autodeclaragdo de Expedito Machado.

6 Vide <https://www.petroleoenergia.com.br/promef-e-prorefam-aquecem-construcao-naval/>

7 ANEXO4 — Relatorio final da CIA 04/2017, pp. 38-40.

8 Consoante relatério do TCU no ambito do acérddo n° 1884/2015-TCU-PLENARIO, acerca do PROMEF.
Disponivel em: https://contas.tcu.gov.br/sagas/SvlVisualizarRelVotoAcRtf?codFiltro=SAGAS-SESSAO-

ENCERRADA&seOcultaPagina=S&item0=598622.

4/85

Chave FB36AAA3. DAC8919C. B3468391. 9F9CEBB3

np. br/ val i dacaodocunent o.

Assinado digital mente em 18/03/2020 20:57. Para verificar a autentici dade acesse

http://ww.transparenci a. npf.


https://www.petroleoenergia.com.br/promef-e-prorefam-aquecem-construcao-naval/
https://contas.tcu.gov.br/sagas/SvlVisualizarRelVotoAcRtf?codFiltro=SAGAS-SESSAO-ENCERRADA&seOcultaPagina=S&item0=598622
https://contas.tcu.gov.br/sagas/SvlVisualizarRelVotoAcRtf?codFiltro=SAGAS-SESSAO-ENCERRADA&seOcultaPagina=S&item0=598622

MiNisTERIO PUBLICO FEDERAL

aos contratos. Apds esse momento, os estaleiros recebiam os primeiros recursos e iniciavam a
construcao dos navios.

Nesse contexto, observa-se que ainda em 2005 os estaleiros EISA, MAUA
JURONG SA. e o CONSORCIO KEPPEL FELS BRASIL S.A/BRASFELS S.A. foram inabilitados no
procedimento de pré-qualificacao, por falta de atendimento aos requisitos do edital, especialmente
no tocante a efetiva comprovacao de capacidade financeira para a constru¢do de navios. Contudo,
a Presidéncia da TRANSPETRO encaminhou proposicdo, em 13/07/2005, em que sugeria a
aprovagao, por ato de gestdo da TRANSPETRO, da qualificacdo dos estaleiros, desde que na fase
seguinte do processo — o convite as empresas pré-qualificadas — os estaleiros comprovassem a
capacitacdo econdmico-financeira necessaria ao empreendimento®.

As principais justificativas apresentadas pela TRANSPETRO para a inclusédo do
EISA e dos demais estaleiros no procedimento de pré-qualificagdo foram as seguintes: i) os
estaleiros haviam alcancado a pontuacao técnica exigida no edital, falhando apenas em relacao a
pontuacdo econdmico-financeira; ii) a aplicacdo aos quesitos econémico-financeiros dos mesmos
critérios e normas classificatorias definidos para os aspectos técnicos conduziria a pré-qualificagdo
dos licitantes inabilitados; iii) a inclusdo dos estaleiros contribuiria para um maior nivel de
concorréncia no procedimento, o que atenderia a interesses da TRANSPETRO e do pais; iv) o ato
de gestdo baseou-se em critério técnico previsto no edital, sendo que diversos pareceres juridicos
indicaram a inexisténcia de Obice legal ao ato de gestao; v) os estaleiros classificados pelo ato de
gestao deveriam apresentar, quando da futura licitagdo, garantias suficientes para viabilizar a
execucao do objeto licitado'®.

Em resumo, o processo de licitacdo para a contratacdo do primeiro lote do
PROMEF apresentou as seguintes etapas:

a) 28/04/2005 — Leitura do relatério da Comissdo de Licitacdo, no qual foram
habilitados para continuar no procedimento os estaleiros RIO GRANDE LTDA,
CONSORCIO KEPPEL FELS BRASIL S.A/BRASFELS S.A, CONSORCIO RIO NAVAL
(SERMETAL ESTALEIROS/IESA/MPE S.A), CONSORCIO CAMARGO
CORREA/ANDRADE GUTIERREZ S.A, ESTALEIRO ITAJAI S.A, ESTALEIRO MAUA
JURONG S.A., EISA MONTAGENS LTDA., INACE — INDUSTRIA NAVAL DO CEARA
S.A, CONSORCIO NUCLEP/BETTER/PEM e CONSORCIO RIO GRANDE;

b) 12/07/2005 - Publicacdo de novo resultado do procedimento de pré
qualificagdo, no qual foram classificados apenas os estaleiros RIO GRANDE LTDA,
CONSORCIO RIO NAVAL (SERMETAL ESTALEIROS/IESA/MPE S.A), CONSORCIO
CAMARGO CORREA/ANDRADE GUTIERREZ S.A. e CONSORCIO RIO GRANDE, com
a desqualificacdo dos estaleiros EISA, MAUA JURONG SA. e o CONSORCIO
KEPPEL FELS BRASIL S.A./BRASFELS S.A,;

c) 13/07/2005 — Decisdao da Diretoria da TRANSPETRO de, por meio de Ato de
Gestdo aprovado conforme Ata da Diretoria n® 240/2005, incluir no
procedimento de pré-qualificacdo os estaleiros EISA, MAUA JURONG SA. e
CONSORCIO KEPPEL FELS BRASIL S.A./BRASFELS S.A;;

d) 07/10/2005 - Divulgacao do resultado final do processo de Pré-Qualificagdo
01/2004 pela Comissao de Licitagao;

9 ANEXOS5 — DIP TRANSPETRO/TM 6/2006.
10 ANEXO4 - Relatério final da CIA 04/2017, pp. 30-31.
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e) 10/10/2005 - Publicacao da Carta Convite n°® 006.8.020.05.0, tendo como
objeto a contratacdo da compra e venda condicionada de 26 navios integrantes
do primeiro lote do PROMEF;

f) 14/03/2006 — Publicacdo do Relatorio Final da Comissao de Licitagdo com o
resultado do julgamento'!, no qual confirmou-se a eliminacdo do CONSORCIO
KEPPEL FELS BRASIL S.A./BRASFELS S.A. e do EISA, inicialmente beneficiados pelo
ato de gestdao da TRANSPETRO, por ndo atenderem as condi¢cdes econOmico-
financeiras do convite;

g) 20/06/2006 — Divulgacao do resultado final do julgamento da licitacao.

Com a publicagdo do Relatério Final da Comissdo de Licitacdo, os contratos de
compra e venda foram divididos em lotes que agruparam tipos especificos de embarcagdes, em
quantidade tida como suficiente para permitir a apresentacdo de propostas em precos compativeis
com o mercado. Inicialmente, o EISA havia apresentado propostas para os lotes 3 e 5, referente a
compra e venda de 4 navios PANAMAX e 3 navios gaseiros, respectivamente.

Contudo, diante da confirmacdo da eliminacdo do EISA, o consércio RIO
INDUSTRIA NAVAL S.A. [RIO NAVAL], composto pelas empresas MPE S/A — PARTICIPACOES E
ADMINISTRACAO e SERMETAL ESTALEIROS LTDA', sagrou-se vencedor dos lotes 2 e 3 ao final do
procedimento licitatério. No total, foram celebrados 9 contratos de compra e venda condicionada
de navios com o consércio RIO NAVAL, sendo cinco deles relativos a construgdo de navios do tipo
AFRAMAX e os quatro remanescentes relativos a navios do tipo PANAMAX'3. A assinatura de todos
os contratos ocorreu em 11 de abril de 2007,

A contratacdo da RIO NAVAL foi firmada nos seguintes termos’:

Lote L2 = 5 navios Aframax: Consdrcio Rio Naval, formado pelas empreﬁas MPE
Participagdes e Administragio S5.A., IESA Projetos, Equipamentos e Mﬂnmgens S.A,
e Sermetal Estaleiros S.A., com o preco global de USD 517,000, 'EII]D ﬂﬂ@uinhaﬂtaﬂ
e dezessete milhbes de délares), tendo o 1* navio da seng n pregc: de USD
106,810,000.00 & o 5° navio o preco de USD 100,990,000. {}D EI/*‘

t.\ J\-,»
Lote L3 — 4 navios Panamax: Consdreio Rio Nwahfmmadn pelas empresas MPE
Participagtes e Administracio 5.4, IESA PMjeLﬂ$$%UIpamEﬂT¢$ e Montagens S.A,
e Sermetal Estaleiros S.A., com o prego gl'l:bbal r.sia UsD afs.qun ;000.00 (trezentos e
quarenta e nove milhdes de duiarasL teg‘n:[qru 1@ nawo *da série o prego de USD

809,447 ,752.00 & o 4" navia Opral;ﬁ u:le USEL,EE E’LI:] E#B l‘jﬂ

h.-"-"/

11 ANEXOS 6 a 8 — Relatério de Julgamento das Propostas de Melhor Preco referente ao Convite n®
006.8020.05.0/2005.

12 ANEXO09 - Carta da RIO NAVAL solicitando aprovacao para a recomposi¢do societaria do consércio, com
a exclusdo da IESA do quadro societario e a constituicdo de sociedade andnima para a constru¢do dos
navios.

13 ANEXOS8 - Resultado do julgamento da licitacdo.

14 ANEXOS 10 a 13 — Contratos de compra e venda de navios AFRAMAX e PANAMAX firmados entre a
TRANSPETRO e a RIO NAVAL.

15 ANEXOS5 — DIP TRANSPETRO/TM 6/2006.
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Ocorre que, ndo obstante a celebracao dos contratos, o RIO NAVAL ndo obteve
éxito em atender plenamente os requisitos para o inicio da execu¢do contratual acordada com a
TRANSPETRO, ndo tendo logrado sucesso na obten¢do da chamada “eficacia contratual”, mesmo
apoOs sucessivas prorrogacdes de prazo e tentativas de solucdo do problema por parte da
TRANSPETRO. Na busca pela eficacia contratual, o RIO NAVAL havia iniciado negociagdes com os
grupos CONSTRUTORA NORBERTO ODEBRECHT S.A. e ESTRE AMBIENTAL S.A. para possivel
ingresso na sociedade empresarial, tendo utilizado tal fato como fundamento para formular
sucessivos pedidos de prorrogacdo de prazos para a TRANSPETRO'®.

O principal problema enfrentado pelo RIO NAVAL para a obten¢do da eficacia
contratual consistia no espaco fisico necessario para a construcao dos navios. Inicialmente, o RIO
NAVAL seria instalado no antigo estaleiro ISHIBRAS, em area arrendada pela COMPANHIA
BRASILEIRA DE DIQUES [CBD], a qual seria suficientemente espagosa para a constru¢cao dos navios
PANAMAX. Contudo, de acordo com o RIO NAVAL, afigurava-se necessario o arrendamento da
area adjacente ao estaleiro ISHIBRAS para a construgao dos navios, também pertencente a CBD.

No entanto, o RIO NAVAL ndo foi bem-sucedido nas negociagdes com a CBD
para aumento da area a ser ocupada e prorrogacdo do prazo de arrendamento para a construcao
dos navios, o que gerou a desisténcia dos grupos CONSTRUTORA NORBERTO ODEBRECHT S.A. e
ESTRE AMBIENTAL S.A. em ingressar na sociedade empresarial. Assim, apos 12 meses de tentativas,
a gestdo da TRANSPETRO considerou que o RIO NAVAL néo havia atendido aos requisitos de
eficacia contratual e propds a resolugdo dos 9 contratos de compra e venda firmados com o
referido consércio®’.

Foi assim que, em 19 de agosto de 2008, os contratos celebrados entre o RIO
NAVAL e a TRANSPETRO foram rescindidos de pleno direito'®, tendo a Diretoria da
TRANSPETRO proposto, por meio do DIP TRANSPETRO DTM 32/2008, a contratacao direta do
ESTALEIRO ATLANTICO SUL para a compra e venda condicionada dos cinco navios AFRAMAX, pelo
valor global de R$ 1.266.902.388,00, e a contratacdo direta do EISA para a compra e venda
condicionada dos quatro navios PANAMAX, pelo valor global de R$ 857.460.346,00.

Contudo, conforme apurado no Relatério Final da CIA 04/2017, sobressairam
evidéncias de irregularidades e ilicitudes na contratacdo direta do EISA, com diversos e
contundentes apontamentos de favorecimento e direcionamento da contratagdo para a empresa
controlada por GERMAN EFROMOVICH.

Logo apds a resolucdo dos contratos firmados com o RIO NAVAL, a
TRANSPETRO iniciou busca por alternativas viaveis para obtencdo dos navios com base nos
valores originalmente contratados (com atualizacdo financeira até 2008)'°. Nesse contexto, em 16
de setembro de 2008, a TRANSPETRO realizou consulta junto ao Sindicato da Industria da
Construcao e Reparacdo Naval e Offshore [SINAVAL] acerca de quais estaleiros brasileiros
estariam capacitados para assumir a contratacdo dos navios AFRAMAX e PANAMAX?, A esse
respeito, veja-se o quanto relatado por Wagner Wanderley Maia, Coordenador da CIA 04/2017, em
depoimento prestado a autoridade policial nos autos do IPL n® 5018784-73.2019.4.04.70002":

16 ANEXO14 - Carta da RIO NAVAL para a TRANSPETRO acerca do possivel ingresso de novos sécios na
sociedade e dos problemas enfrentados quanto ao espaco fisico do estaleiro.

17 ANEXO15 — DIP TRANSPETRO DTM 32/2008.

18 ANEXO16 — Carta TRANSPETRO/PRES 084/2008.

19 ANEXO15 — DIP TRANSPETRO DTM 32/2008.

20ANEXO17 — E-mail datado de 16/09/2008, as 17h01min, da TRANSPETRO para o SINAVAL, solicitando
informacdes acerca dos estaleiros habilitados para a construcdo dos navios AFRAMAX e PANAMAX.
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“(...) QUE diante desse fato, a TRANSPETRO passou a buscar alternativas para continuagéo
do projeto dentro do mercado brasileiro, sendo uma delas a contratacdo direta, mediante
dispensa de licitacdo, de algum estaleiro com capacidade para as obras. Feitas consultas
internas, foram apontados 3 estaleiros com tal capacidade, o EISA, o ATLANTICO SUL e o
KEPPEL FELS. O primeiro estaleiro entdo confirmou interesse em relacdo aos 4 navios tipo
Panamax, mantendo-se as condicbes anteriores jd aventadas com a RIO NAVAL QUE
Nesse ponto, foi feita a contratacdo direta do EISA ESTALEIRO ILHA S.A., em dezembro de
2008. A comissGo chama a atencdo que dita contratacdo direta havia se dado mediante
permissivo contido no item 2.3 do Regulamento de Procedimento Licitatério previsto em
Decreto em vigor na época (p. 22). Tal decisdo inclusive encontrou amparo em Parecer
Juridico emitido pelo setor juridico da empresa; QUE gostaria de observar que antes de
contratacdo do EISA, a TRANSPETRO consultou o sindicato chamado SINAVAL -
Sindicato de Construtores Navais e no mesmo dia tal sindicato ja respondeu de
pronto que a EISA ESTALEIRO ILHA teria condicoes de construir os 4 navios. QUE tal
fato chama a atengdo posto que se trata de uma obra de R$ 400 milhées, o que
demandaria um estudo técnico aprofundado e demorado para se chegar a tal
conclusdo; QUE situacdo leva a crer que tal sindicato ja poderia estar direcionado a
aprovar ou indicar a contratacdo do EISA ESTALEIRO ILHA (...)" (grifo nosso).

De fato, as evidéncias reunidas no Relatério Final da CIA 04/2017 demonstram
que a consulta da TRANSPETRO ao SINAVAL tratou-se de coloquio simulado, a fim de conferir
aparéncia de licitude, tecnicidade e regularidade a posterior contratacao direta do EISA.

Observa-se, em primeiro lugar, que agentes da TRANSPETRO (gerentes, técnicos
e 0 ex-Presidente da companhia SERGIO MACHADO) ja estavam em constante contato com
representantes do EISA antes mesmo da resolu¢do dos contratos com o RIO NAVAL, conforme
demonstram os registros de entrada da TRANSPETRO e as agendas dos ex-gerentes do
PROMEF??,

Em segundo lugar, verifica-se que o e-mail em que formalizada a consulta foi
enviado pela TRANSPETRO ao SINAVAL as 17h01min do dia 16 de setembro de 2008 e foi
respondido no mesmo dia pelo SINAVAL, em circunstancia absolutamente atipica e impensavel
para o mercado naval. Observa-se que a consulta formulada pela TRANSPETRO foi simplificada e
nao descrevia de forma pormenorizada as condi¢des de valor, prazo e qualidade estipuladas para a
construcdo dos navios AFRAMAX e PANAMAX. No corpo do e-mail encaminhado pela
TRANSPETRO também ndo ha descricdo sobre a realidade do empreendimento, que se daria por
contratacdo direta devido a prévia resolucdo de contrato licitatorio?3:

21 ANEXO18 - Termo de Declaracbes de Wagner Wanderley Maia, juntado no IPL n° 5018784-
73.2019.4.04.7000, evento 7, INQ 2, p. 3.

22 ANEXOS 19 a 27 - Registros de entrada e de agenda de funcionarios da TRANSPETRO e representantes
do EISA.

23 ANEXO17 - E-mail datado de 16/09/2008, as 17h01min, da TRANSPETRO para o SINAVAL, solicitando
informacdes acerca dos estaleiros habilitados para a construcdo dos navios AFRAMAX e PANAMAX.
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g Nilten Goncalves/RJ/Petrobras Para ariovaldo rocha@sinaval.org b
= TRANSPETRO/PRES/PROMEF/ _ P
AN, TEC ©¢ Agenor Cesar ra Leite/R./F trobras
ISPETRO Amaldo Samuel ArcadierR/Petrobras@Petrobras
1G0RI2008. 17:01 Mauricio de Clivedra Prado/BRA/Petrobras@Petrobras

ceo

Assunto  Estaleiros habilitados para construgac de navios Panamax e
Aframax

W

Prezado Ariovalde,

i
Estamos estudanda alternativas para solugSo dos coniratos de compra e venda, ooqdlgohada dos
navios eP cOm 0 Rio Naval.

Como suporte ao Nosso estude, gostariamos de recaber do SINAVAL ass :

1. lista dos estaleiros nacionais que dlsp-oem de instalagoes com capacldaaé de construgao de navios
petroleiros tipo PAMAMAX com as
..cerca de 230 metros

p-elrulsuros tipo AFRAMAX com as seguintes caractersti
cooeCBICE de 254 fretras

Agradecemas sua colaboragio,

Alenciosaments,

Nilton Gongalves &
Gerente Geral Técnica di

.

A resposta do SINAVAL encaminhada no mesmo dia a TRANSPETRO, chama
atencdo por sua acentuada simploriedade®*:

=3

SilkLanal

NRel: DO-2TR0E Ria de Jamemo,
16 de scremnbre de 2008

PI- TROBRAS TRANSPORTE 5. A. - TRANSPETRO o,
Finde Janeirn — B P )

At Dr, José Sergio de Oliveira Flechado - M. D. Presidente

Senbor Presidente:

s Ak (clan.u.mms estlip om condiaies
mux = T-"nnama:u

Comumicamos a V. 5 que os esti]
de construir mavios petroleiros dos tipos Su-e-emai A

Estaleirns

Adldntica Sul {
EISA ’-"
Eicppel Fols Biasi

Valeisqnds dn’ Gporimidade pars rencvar nossas expeessies de apeogo ¢
eoeaidersgio = "

A inconcebivel rapidez com que respondida a consulta formulada pela
TRANSPETRO, aliada a simploria resposta de apenas 3 linhas, demonstra para além de duvida
razoavel a simulacao do ato, com a absoluta auséncia de imparcialidade, precisdo e tecnicalidade
na resposta do SINAVAL. Nesse cenario, é sintomatico o modo como o SINAVAL se propds a
responder tal questionamento sem qualquer conhecimento técnico acerca das especificidades da
obra, sendo no minimo temeraria a afirmacdo de que o EISA estava habilitado para a construgao
dos navios sem que se tivesse qualquer informagdo mais apurada acerca da contratacao.

O encaminhamento de resposta contendo avaliacdo técnica e escorreita para a
TRANSPETRO seria impossivel de ser realizada no mesmo dia em que feita a solicitagdo ao
SINAVAL, a revelar que a consulta apenas traduziu e formalizou uma situagéo ja existente, de que

24 ANEX0O28 - Resposta do SINAVAL.
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o EISA seria contratado para a constru¢do dos navios PANAMAX, em evidente circunstancia de
favorecimento indevido.

Além disso, havia questdes de suspeicdo, conflito de interesses e de
conformidade no que toca a composicdo da Diretoria do SINAVAL a época, formada por
individuos empregados ou com participacdo societaria em diversos estaleiros. Ademais, tratando-
se de sindicato voltado para a protecao dos interesses patronais dos estaleiros, naturalmente a
resposta a ser expedida pelo SINAVAL seria favoravel aos estaleiros sindicalizados ou associados,
sem compromisso com as especificidades e necessidades da contratacao.

Verifica-se, portanto, que, desde o inicio do procedimento de contratacdo direta,
a atuacdo da TRANSPETRO e mesmo de atores externos, como o SINAVAL, foi voltada para o
direcionamento da contratacao em favor do EISA, tendo a consulta ao SINAVAL servido, conforme
consta no Relatério da CIA, “pretensamente para formalizar, para atender, o aspecto legal de
identificacdo de inviabilidade de licitacdo, como foi aplicado para a contratacéo do EISA"%.

Outro elemento relevante a demonstrar o favorecimento do EISA foi a absoluta
desconsideracdo de relatério preparado pela renomada consultoria internacional Mckinsey & Co,
no qual se realizou levantamento da infraestrutura dos principais estaleiros nacionais com
capacidade de produzir os navios requeridos pela TRANSPETRO?®. Em tal estudo, considerou-se
que o EISA ndo teria as condicdes técnicas e financeiras necessarias para a construgdo dos navios.
Consoante descrito no Relatério Final da CIA 04/2017, "néGo hd em nenhuma passagem do processo
de contratacéo direta do EISA comentdrio sobre sua existéncia"®’, a revelar que o estudo, claramente
desfavoravel ao EISA, foi propositadamente omitido em favor da consulta ao SINAVAL.

Assim foi que, de posse da indicagdo do SINAVAL, a TRANSPETRO encaminhou
consulta aos estaleiros KEPPEL FELS, EAS e EISA acerca do interesse na construcdao das
embarcagoes, tendo o EISA respondido em 10 de outubro de 2008, 14 dias apds a consulta,
possuir interesse na construcdo dos navios PANAMAX?8, A imediatidade da resposta do EISA
também foi atipica, visto que na contratagdo original fora consignado aos proponentes o prazo de
4 meses para resposta, a indicar o prévio acerto pela contratacao direta do estaleiro em comento.

A contratacao direta do EISA, ja marcada por diversos vicios e irregularidades, foi
realizada sem qualquer afericdo da possibilidade de construcdgo dos navios nos moldes
anteriormente contratados pelo RIO NAVAL, como pretendia a TRANSPETRO, sendo esse,
inclusive, o principal fundamento utilizado pela estatal para a contratagdo direta e a dispensa de
nova licitacao.

Destaque-se que um dos principais fatores para a resolugdo contratual com o
RIO NAVAL foi a alegada incapacidade do estaleiro de obter o arrendamento da area fisica
necessaria para a construcao dos navios. Contudo, a area do RIO NAVAL ¢ fisicamente maior que a
do EISA, localizado na Ilha do Governador no Rio de Janeiro/RJ, sendo flagrante, nesse sentido, o
favorecimento do EISA durante a contratacdo. Nota-se, portanto, que houve assimetria na
aplicacdo de tal critério em relacao aos dois estaleiros, o que nao se explica por qualquer outro
motivo a ndo ser o favorecimento ilicito do EISA no ambito do PROMEF.

A area reduzida do EISA, além de inviabilizar a construcdo e entrega dos navios

nos moldes e prazos pretendidos pela TRANSPETRO, acarretaria em significativo aumento dos
custos da construgdo — o que efetivamente se verificou posteriormente — levando a conclusdo

25 ANEXO4 — Relatorio final da CIA 04/2017, p. 58.

26 ANEXO29 - Relatério da Mckinsey & Co.

27 ANEXO4 — Relatorio final da CIA 04/2017, p. 59.

28 ANEXOS 30 e 31 — Carta da TRANSPETRO e resposta do EISA.
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l6gica de que a contratacdo direta do EISA seria invidvel no tocante ao aludido propodsito da
TRANSPETRO de realizar a contratacdo pelo mesmo custo global estabelecido com o RIO NAVAL.

A esse respeito, o gerente executivo do PROMEF Elizio Aradjo Neto explicou que
“(...) o estaleiro EISA ILHA e EISA Petro-Um tinha um porte menor que o Estaleiro Rio Naval, o que
acarretaria uma constru¢éo com maior numero de blocos menores, resultando em maior consumo de
mdo de obra; que o EISA Ilha estava com uma carteira muito grande e que o Estaleiro Mauad (Petro
Um) construia quatro navios de produtos para a TRANSPETRO (....)"?°.

De ressaltar, ademais, que o EISA, a época em que respondeu a consulta
formulada pela TRANSPETRO, ja estava comprometido com a entrega de 10 navios PANAMAX
para a petrolifera venezuelana PDVSA, de modo que o estaleiro estaria ocupado e sem prontiddo
para novas construcdes até, pelo menos, o ano de 2012. Em e-mails trocados pelos funcionarios da
TRANSPETRO Nilton Gongalves (entdo gerente geral técnico) e Adilson Araudjo (entdo assistente
do gerente executivo do PROMEF), observa-se que a avaliacdo técnica naquele momento, ainda
em 2008, era de que o EISA ndo estava disponivel para novas contratacdes e ndo possuia
prontiddo para a construcdao de novos navios, descumprindo por completo o requisito de
prontidao de atendimento pretendido pela TRANSPETRO com a contratacao direta.

A esse respeito, assim esclareceu Wagner Wanderley Maia, Coordenador da CIA
04/2017, em depoimento prestado a autoridade policial®™:

"QUE foi feito um quadro contendo 9 fatos ou indicios suspeitos e constantes do relatério
que inaugura este inquérito. Em relacdo ao primeiro deles ‘contratacdo da EISA mesmo
diante da auséncia de comprovaciGo de prontiddo para execucdo’ esclarece que tal
evidéncia foi retirada de tudo quanto ja narrado aqui e apurado e também de um anexo
contido em um e-mail (transcrito no relatério) da lavra de NILTON GONCALVES (gerente
técnico do PROMEF) onde ele narra que o EISA somente teria prontiddo para execugdo da
obra a partir de 2012; QUE tal e-mail era de NILTON para ADILSON ARAUJO DE SOUZA
que era assistente de ARNALDO SAMUEL ARCADIER entdo gerente executivo; QUE isso
mostra que elementos da geréncia executiva tinham ciéncia da inaptidao da EISA
na época; QUE também houve um slide usado em uma apresentacdo para o
presidente SERGIO MACHADO constando tal informagédo; QUE ainda em relagdo ao
tal fato, MAURICIO PRADO que era o gerente geral encaminhou tal informacéo a
SERGIO MACHADO de que a EISA ndo teria condicées de prontiddo, o que indica
também a ciéncia de SERGIO MACHADO (..)" (grifo nosso).

O quadro geral que se apresentava, portanto, era de um estaleiro pequeno, sem
condigdes financeiras e técnicas para a constru¢ao dos navios PANAMAX, contando com area fisica
reduzida e sem prontiddo de atendimento até o ano de 2012, tudo a revelar significativos e
concretos indicios de favorecimento da contratacdo do EISA, ja que, diante de tal cenario,
aplicando-se as normas vigentes de licitacdo e conformidade, o mais adequado e licito seria a
realizagdo de uma nova licitacao.

Entretanto, apds a resposta do EISA manifestando interesse na constru¢do dos

navios PANAMAX, realizadas negociagbes entre a TRANSPETRO e o estaleiro acerca da
manutencdo dos termos contratuais originalmente celebrados com o RIO NAVAL, devidamente

29 ANEXO032 - Termo de Declaracdo de Elizio Aratjo Neto.

30 ANEXO33 - E-mail “parecer contratacdo aframax”.

31 ANEXO18 - Termo de Declaracbes de Wagner Wanderley Maia, juntado no IPL n° 5018784-
73.2019.4.04.7000, evento 7, INQ 2, p. 3.
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atualizados e com acréscimos decorrentes de imposicdes normativas de regulamentacdo
internacional, os contratos foram firmados entre a TRANSPETRO e o EISA em 04 de dezembro de
2008.

E nesse contexto de favorecimentos e irregularidades que, apés a contratacio
direta do EISA, no final de 2008, em datas ndo precisadas, SERGIO MACHADO, na condicao de
Presidente da TRANSPETRO, solicitou vantagem indevida a GERMAN EFROMOVICH, dono do
estaleiro EISA, no importe de 2% do valor dos contratos firmados entre as empresas de GERMAN
EFROMOVICH com a TRANSPETRO.

Conforme ja exposto, no termo de colaboracdo n°® 03 do acordo firmado com a
Procuradoria-Geral da Republica e homologado pelo E. Supremo Tribunal Federal, SERGIO
MACHADO relatou que, ao solicitar vantagem indevida, GERMAN EFROMOVICH teria dito
inicialmente que “"ndo dava apoio politico”, mas apresentou, na mesma ocasido, alternativa em que
o colaborador poderia obter o retorno financeiro solicitado3?:

“"QUE, no caso do MAUA/EISA, no contexto da adjudicacédo do Lote 4, o depoente no
inicio nao tratou de vantagens ilicitas, havendo posteriormente tratado do assunto
com o dono do estaleiro, GERMAN EFROMOVICH, dono da AVIANCA, e lhe pedido
vantagem ilicita de 2,0% do valor do contrato mais de um ano depois de GERMAN
ganhar o primeiro contrato; QUE GERMAN se negou, disse que ndo dava apoio
politico, mas indicou que estaria disposto a apresentar investimentos ndo
relacionados a TRANSPETRO nos quais o depoente poderia ter um retorno no
minimo de igual magnitude; QUE o depoente apresentou, entdo, seu filho
EXPEDITO; QUE dai resultou um acordo de investimento em campos de petréleo
terrestre no Equador; QUE como EXPEDITO era empreendedor, e o depoente quase
ndo tinha tempo disponivel para rever os termos do acordo, pediu que ele
consultasse seu irmdo SERGIO para validar os termos do acordo, sem detalhar
ilicitudes;, QUE com o passar do tempo os pardmetros do investimento ficaram
atrativos, ja que foram negociados no final de 2008 no calor da crise global e logo
depois do calote do Equador; QUE quando EXPEDITO, com o consentimento do
depoente, mostrou interesse em seguir com o investimento, GERMAN exerceu op¢do
de cancelamento do contrato; QUE essa op¢do era o mecanismo que GERMAN tinha
para evitar o investimento; QUE essa definicao era dele; QUE, se GERMAN nao
tivesse exercido essa opcdo, permaneceria o direito do depoente e de seu filho de
investir nas condicoes fixadas, e GERMAN nao teria nenhum desembolso; QUE o
valor devido no cancelamento de R$ 28 milhées fora quantificado para equivaler a
valor préximo do que o depoente pretendia ganhar com a vantagem ilicita; QUE
esses 28 milhées foram frutos de lucros gerados pela propria empresa de petréleo
no Equador; QUE GERMAN pagou essa quantia ao longo de 3 ou 4 anos na conta do
HSBC na Suica (...)" (grifo nosso).

Atendendo a requerimento do Ministério Publico Federal, os colaboradores
SERGIO MACHADO e EXPEDITO MACHADO apresentaram termos de autodeclaracdo
complementares, com mais detalhes da empreitada criminosa com GERMAN EFROMOVICH?3, e
forneceram extensa documentagcao comprobatoria dos ilicitos. Inicialmente, EXPEDITO MACHADO
prestou os seguintes esclarecimentos sobre a pratica generalizada do recebimento de propina

32 ANEXO3 - Acordo de colaboracdo premiada de SERGIO MACHADO, p.58.
33 ANEXOS 34 e 35 — Termos de autodeclaracdo complementares de Expedito Machado e Sérgio Machado.
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durante a gestdo de seu pai na TRANSPETRO e sobre a complexa estrutura financeira que criaram
para viabilizar o recebimento das vantagens indevidas3*:

"QUE o COLABORADOR passou a ter conhecimento do recebimento de propina por parte
do seu pai, SERGIO MACHADO, por volta de 2007; QUE com a implantacdo do PROMEF em
2007, as empresas vencedoras (QUEIROZ GALVAO e CAMARGO CORREA) concordaram em
pagar propina para SERGIO MACHADO,; QUE as referidas empresas afirmaram que o
pagamento s6é poderia ser feito no exterior; QUE SERGIO MACHADO informou ao
COLABORADOR que o referido pagamento de propina seria de aproximadamente R$
20.000.000,00 (vinte milhdes de reais) e que ocorreria no exterior e lhe pediu para abrir
uma conta na Suica para receber esses valores; QUE a abertura da primeira conta no
exterior se deu em 2007 no HSBC da Suica e o acompanhamento da conta foi sempre feito
pelo COLABORADOR, que reportava ao seu pai sobre os recebimentos de valores na conta;
QUE o COLABORADOR apresenta, abaixo, o detalhamento das contas mantidas em nome
proprio e de offshores no exterior, cujo detalhamento também pode ser encontrado nos
documentos apresentados pelo COLABORADOR em seu acordo de colaboracdo; QUE no
Banco HSBC da Suica, as contas eram mantidas em nome de offshores que ja estavam
constituidas e foram oferecidas pelo Banco HSBC na abertura da conta; QUE, na
constituicdo do trust, foi constituida uma nova conta da offshore Snoop Holding Corp. e a
conta/subcontas de um trust (Tartufo Partnership); QUE essas contas se encontram
fechadas desde o encerramento da relacdo com o HSBC e podem ser resumidas no quadro
abaixo:

Titular Contas HSBC { Conta

1. Jaravy Investments Inc. (Panama) I 2101459
2. Snoop Holding Corp. ([lhas Virgens | 2117681

Britanica) * {

3. Tartufo Partnership SP (Escocia) 2119471 I \
|

X

3.1. GL 1000347 Hsbc Life {Europe) Ltd | 2132990
3.2. GL 1000322 Hsbc Life (Europe) Ltd | 2134004
4. Morgane Company SA (llhas Virgens | 2117673

Britanica). Conta aberta pelo HSBC que

nunca foi utilizada. ’ |

Que apods o encerramento das contas no HSBC, foram abertas pelo COLABORADOR outras
contas de investimento, inclusive por meio de trusts, offshore e fundos de investimento, no
Banco Julius Bdr da Suica e posteriormente no Banco UBS da Alemanha e no Banco Pictet;
QUE essas contas se encontram fechadas e podem ser resumidas no quadro abaixo:

34 ANEXO0O34 - Termo de autodeclaracao de Expedido Machado.
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Julius Bér da Suiga

Titular Conta
Alpes Global Opportunities Fund SPC | 0310.7275
[Cayman)

Julius Béar da Suiga

Alpes Capital SA (Suiga) | 0310.5353
Julius Bér da Suiga

Eiger Assets LTD. (Nova Zelandia)| 0310.4805
Julius Bar da Suiga

Expedito Machado da Ponte Neto| 0309.9969
Julius Bér da Suiga

Expedito Machado da Ponte Neto|0311.1551

AG 319-101148.01P

Glacier Mountain Limited (Bahamas)
UBS Deutschland AG B

Alpes Global Opportunities Fund SPC -
Multi Asset Classes SP {Cayman)
Pictet Bank & Trust LTD. Nassau

230599

Expedito Machado da Ponte Neto
UBS Deutschland AG

AG 031900262827.04N

Alpes Global Opportunities Fund SPC -
Optimum Mix SP (Cayman)
UBS Deutschland AG

AG 319-103293.01M
Interactive Brokers U1651156

Alpes Global Opportunities Fund SPC -
Optimal Mix SP (Cayman)

AG 319-101145.01Z

QUE também foram abertas contas bancdrias de titularidade do COLABORADOR que se

encontram fechadas e podem ser resumidas no quadro abaixo:

Banco

Conta

Brown Shipley (Reino Unido)

AC 76491337 / 5C 60-01-68

Brown Shipley (Reino Unido)

AC 76429065 / SC 60-01-68

Kbl (Monaco)

015785

Barclays (Reino Unido)

AC 60742716 / SC 20-47-34

Barclays (Reino Unido)

AC 33237117 / 8C 20-47-34

QUE, com relacdo aos trusts constituidos em beneficio do COLABORADOR, inicialmente, foi
constituido o The Tartufo Trust/Tartufo Partnership SP no HSBC Suica; QUE a companhia
de trust do HSBC Suica tinha sede em Nova Zeldndia; QUE apds o encerramento do trust no
HSBC, foi constituido o The Matterhorn Trust/Eiger Assets LTD no Julius Bdr; QUE a
companhia do trust do Julius Bér tinha sede na Nova Zeldndia; QUE apds o encerramento
do trust no Julius Bdir, foi constituido The Glacier Trust/Glacier Mountain Limited, com sede
em Bahamas; QUE os trusts com companhias imobilidrias utilizados para a aquisicdGo dos
imoveis no Reino Unido foram os seguintes:

Trust | Sede

The Eggli Trust/Granary Wharf Holdings Limited | Ilhas Jersey
The Noronha Trust/CDP Holdings Limited Ilhas Jersey
The Wispile Trust/GTD Investment Holdings Limited | [lhas Jersey
The Boldro Trust/PDB Holdings Limited [lhas Jersey

QUE os trusts acima foram congelados pelo Ministério Publico da Suica depois da
divulgacdo do acordo de colaboracdo de SERGIO MACHADO; QUE os ativos detidos pelos
trusts foram liquidados e os recursos foram enviados ao Brasil para quitacdo integral da
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multa compensatdria e dos juros remuneratérios previstos na cldusula 59 pardgrafo 3°
alinea b, do Acordo de Colaboracdo, QUE a liquidacéo dos ativos detidos pelos trusts, assim
como as transferéncias de recursos para pagamento da multa, foram monitoradas e
autorizadas pelo Ministério Publico Suico, bem como informadas ao Supremo Tribunal
Federal e a Procuradoria-Geral da Republica nos autos do acordo de colaboragéo celebrado
pelo COLABORADOR; QUE, com relacdo a participacdo do seu irmdo SERGIO FIRMEZA
MACHADO, no ano de 2007, a pedido do COLABORADOR, ele concordou em assinar os
formuldrios de abertura da conta no HSBC como beneficidrio, porque o COLABORADOR
ndo tinha patriménio suficiente para justificar ao banco a titularidade da conta; QUE os
referidos formuldrios foram assinados em Sdo Paulo; QUE apesar do irmdo do
COLABORADOR constar como signatdrio da conta, o COLABORADOR sempre foi o
responsavel pela administracGo da conta e dos valores; QUE os direitos econémicos
mantidos no HSBC foram passados ao COLABORADOR no inicio do ano de 2009, quando
foi constituido um trust no HSBC Trust, do qual o COLABORADOR era beneficidrio,
chamado The Tartufo Trust; QUE com o encerramento do trust no HSBC, a totalidade dos
recurso foi transferida para conta em nome proprio do COLABORADOR no Julius Bér da
Suica”.

Como visto, pai e filho atuaram conjuntamente para constituir contas mantidas
em nome proprio e de offshores no exterior, justamente para atender pedido das empreiteiras
cartelizadas que também haviam vencido licitacdes no bojo do PROMEF em 2007 para viabilizar o
pagamento de propina a SERGIO MACHADO, que, na condicdo de Presidente da TRANSPETRO,
atuava no ambito da organizacdo criminosa para satisfazer os interesses das empreiteiras e
estaleiros.

Foi nesse cenario que, no final de 2008, SERGIO MACHADO abordou GERMAN
EFROMOVICH diretamente durante reunido realizada na sede da TRANSPETRO e solicitou o
pagamento de vantagem indevida, conforme relato pormenorizado do colaborador?>:

"QUE chegou na TRANSPETRO em 2003 e um dos primeiros projetos que trabalhou foi o da
renovacdo da frota de petroleiras batizado como PROMEF; QUE o PROMEF fez um primeiro
edital de pré-qualificacdo em 2004 para que os estaleiros demonstrassem que tinham
equipamentos instalados ou projetos para instalar que garantiriam seu enquadramento nas
premissas do PROMEF para serem competitivos a nivel mundial apds a curva de
aprendizado; QUE o segundo edital, no ano de 2005, foi publicado para contratar 23 (vinte
e trés) navios de Produto e 4 (quatro) navios Panamax;, QUE GERMAN EFROMOVICH,
através dos estaleiros MAUA e EISA detidos por ele, participou do certame do PROMEF de
pré-qualificacdo e se classificou para construir os navios da TRANSPETRO; QUE no segundo
edital, lancado em 2005, GERMAN EFROMOVICH concorreu a dois lotes: os 4 navios de
Produto com o Estaleiro Maua e os 4 navios Panamax com o estaleiro EISA; QUE GERMAN
EFROMOVICH foi declarado vencedor pela Comissdo de Licitagdo da TRANSPETRO dos 4
navios de Produto em 20 de junho de 2006 e perdeu para o estaleiro Rio Naval os 4 navios
Panamax; QUE em 30 de novembro de 2007, GERMAN EFROMOVICH assinou o contrato
dos 4 navios de Produto em solenidade que contou inclusive com a presenca do entdo
Presidente Lula; QUE até 2008, o COLABORADOR tinha um pré-conceito com GERMAN
EFROMOVICH em funcgéo do histérico de problemas da Maritima, empresa detida por ele,
com a PETROBRAS e néo confiava nele para tratar de vantagens indevidas; QUE, no ano
de 2008, depois do GERMAN EFROMOVICH ter ganho e assinado o contrato dos 4
navios do Produto, o COLABORADOR, em uma reunido realizada na TRANSPETRO,

pediu a ele propina no valor correspondente a 2% dos contratos que GERMAN
EFROMOVICH tinha com a empresa; QUE GERMAN EFROMOVICH se negou a realizar

35 ANEXO35 - Termo de autodeclaragao de Sérgio Machado.
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0 pagamento, porque disse que ndo pagava propina nem dava apoio politico; QUE
GERMAN EFROMOVICH dizia que tinha essa filosofia de ndo dar apoio politico nem
propina para ndo comprometer o conglomerado dele fora de dleo e gds, ja que o
grande ativo dele era fora desse setor; QUE, quando algum empresdrio se negava a
pagar propina, ou parava de pagar, o COLABORADOR ndo interferia nos contratos
existentes, mas exercia o poder de veto e retirava as suas empresas das futuras
licitacoes; QUE o COLABORADOR, como Presidente da TRANSPETRO, ndo tinha o
poder de incluir empresas nos certames, mas tinha o poder de excluir: QUE GERMAN

EFROMOVICH, sabendo que a negativa de pagamento de propina dele teria
consequéncias nas licitacoes futuras do PROMEF, encontrou uma forma de atender o

pedido do COLABORADOR de recebimento de vantagens indevidas; QUE GERMAN
EFROMOVICH propés ao COLABORADOR parcerias em investimentos fora da
TRANSPETRO, nas quais o COLABORADOR poderia vir a ganhar até mais do que o
valor pedido como propina: QUE o COLABORADOR aceitou a proposta de GERMAN

EFROMOVICH, que resultou na celebracdo de dois negécios que, na visdo do
COLABORADOR, eram muito vantajosos para ele: o acordo de investimentos na HR
FINANCIAL SERVICES, que explorava pocos de petréleo no Equador, e o empréstimo
equivalente a cerca de R$ 10.000.000,00 (dez milhdes de reais) a PETROSYNERGY,
empresa que possuia pocos de petréleo em terra no nordeste do Brasil: QUE ambos
os contratos tinham condicoes vantajosas para o COLABORADOR, as quais, na sua

visdo, GERMAN EFROMOVICH s6 aceitou porque o COLABORADOR era Presidente
da TRANSPETRO (...)" (grifo e destaque nosso).

De acordo com o colaborador, partiu de SERGIO MACHADO a iniciativa de
solicitar a GERMAN EFROMOVICH o pagamento de vantagens indevidas, incorrendo na prética do
crime de corrupcdo passiva. Na mesma ocasido, GERMAN EFROMOVICH ofereceu forma diversa
para pagamento da vantagem indevida 8 SERGIO MACHADO, por meio da qual este poderia ter
um retorno financeiro superior ou equivalente ao percentual antes solicitado, com o fim de conferir
aparéncia de higidez a sua conduta.

Resta evidente, do relato do colaborador, que GERMAN EFROMOVICH estava
plenamente ciente das consequéncias prejudiciais decorrentes da negativa de pagar propina ao
Presidente da TRANSPETRO, diante do poder de veto que SERGIO MACHADO poderia exercer
em futuras contratacdes de suas empresas, razdo pela qual concordou com o pagamento da
vantagem indevida.

Verifica-se, portanto, que GERMAN EFROMOVICH incorreu na pratica do crime
de corrupgdo ativa, pois efetivamente ofereceu e prometeu vantagem indevida a funcionario
publico, para que este praticasse atos de oficio, comissivos e omissivos, que favorecessem suas
empresas em contratacdes da TRANSPETRO, a qual foi aceita por SERGIO MACHADO.

Acerca desses mesmos fatos e das especificidades do negdcio proposto por
GERMAN EFROMIVICH, relatou o colaborador EXPEDITO MACHADO?¢:

"QUE, com relacdo aos negdcios celebrados com GERMAN EFROMOVICH, a primeira
negociacgdo teve inicio com o agendamento de um jantar pelo pai do COLABORADOR em
Séo Paulo em 2008, com o intuito de discutir oportunidades de negdcio com GERMAN
EFROMOVICH fora da TRANSPETRO; QUE, conforme relatado pelo pai do COLABORADOR,
ele havia solicitado propina a GERMAN EFROMOVICH como fizeram com alguns outros
empresdrios com quem tinha relagcdo na TRANSPETRO; QUE GERMAN EFROMOVICH, no
entanto, se recusou a pagar propina e ofereceu ao pai do COLABORADOR que participasse

36 ANEXO34 - Termo de autodeclaracao de Expedido Machado.
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de algum negécio dele fora da TRANSPETRO, nos quais poderia vir a ganhar ainda mais
dinheiro do que a propina solicitada; QUE foi nesse contexto que o pai do COLABORADOR
marcou o referido jantar; QUE naquele jantar, GERMAN EFROMOVICH apresentou uma
oportunidade de investimentos em ativos de petréleo no Equador; QUE naquele jantar
estavam presentes o COLABORADOR, seu pai SERGIO MACHADO, GERMAN EFROMOVICH,
um executivo chamado EDUARDO, que era advogado e trabalhava para o GERMAN
EFROMOVICH na época, e o irméo do COLABORADOR SERGIO FIRMEZA MACHADO; QUE
naquele jantar GERMAN EFROMOVICH propds uma oportunidade de compra dos ativos no
Equador e ressaltou como esse negocio seria vantajoso, diante da depreciacdo dos precos de
petréleo com a crise global e a situacdo dificil do Equador; QUE no préprio jantar o pai do
COLABORADOR mostrou interesse no negdcio; QUE o COLABORADOR recomendou fazer
isso como uma opg¢do de compra de participagdo, ao invés de um investimento desde a
partida, para ter tempo de entender melhor o ativo e ver se de fato faria sentido comprd-lo;
QUE os principais pardmetros do acordo de investimentos que ficaram estabelecidos no
jantar foram: (i) ser uma op¢éo de compra dos ativos do Equador com prazo definido para
exercicio (e ndo um investimento desde a partida) e (i) o montante minimo do
investimento que GERMAN EFROMOVICH buscava nos ativos;, QUE nesse jantar, também
trataram da op¢éo de GERMAN EFROMOVICH cancelar o acordo de investimentos, que foi
uma solicitagdo de GERMAN EFROMOVICH, depois de ficar estabelecido que o pai do
COLABORADOR teria a opgdo de fazer o investimento, ao invés de fazer o investimento
desde a partida; QUE nesse jantar ndo houve mencdo a propina, QUE o COLABORADOR
nunca tratou de propina com GERMAN EFROMOVICH nem com qualquer outra pessoa
ligada a ele; QUE da mesma forma ndo houve tratativa de vantagens indevidas nas
reunibes para discussées das cldusulas do acordo de investimentos;, QUE, por se tratar de
um acordo de investimentos no qual (i) eventual exercicio da op¢do de compra ocorreria no
futuro e nédo desde a partida e (i) GERMAN EFROMOVICH tinha op¢éo de cancelar o
instrumento e assumir obrigacdo de efetuar pagamentos a prazo, o COLABORADOR se
preocupava com a seguranga juridica e robustez (enforceability) do contrato em caso de ser
necessdrio cobrar tais valores judicialmente; QUE, por isso, o COLABORADOR pediu para
seu irmdo SERGIO FIRMEZA MACHADO, que tinha bastante experiéncia no mercado
financeiro, participar da discusséo das cldusulas do acordo de investimento e auxilid-lo na
revisdo de cldausulas do acordo de investimentos; QUE, de acordo com os termos do acordo
de investimentos, havia 3 (trés) formas do pai do COLABORADOR ganhar dinheiro; (1) QUE,
0 pai do COLABORADOR poderia achar terceiros que se interessassem em investir nos
ativos do Equador; QUE, em troca, o pai do COLABORADOR receberia uma comiss@o
variavel (fee) na data em que um evento de liquidez (captacdo de recursos) ocorresse
durante o prazo do acordo; QUE, se esse evento ndo acontecesse, o pai do COLABORADOR
néo ganharia essa comissdo, QUE esse ganho varidvel dependeria de quanto os ativos se
valorizassem no periodo, em relacdo a avaliacdo da empresa fixada na data de partida;
QUE GERMAN EFROMOVICH acreditava que o pai do COLABORADOR poderia levantar
recursos com as empresas de Oleo e Gds com quem ele tinha relagdo, por conta do cargo
de Presidente da TRANSPETRO, QUE com relacdo a essa possivel captagéo de recursos, os
termos indicativos do financiamento pretendido constaram em um termsheet anexo do
acordo de investimentos; QUE, essa captacdo ndo foi concretizada; (2) QUE, a outra forma
que o pai do COLABORADOR poderia ganhar dinheiro, e a que mais interessava a ele, era
através da opgdo de comprar uma participacdo nos ativos do Equador; QUE a principal
vantagem dos termos dessa op¢éo é que o valor de avaliacdo dos ativos para fins da op¢éo
de compra seria estabelecido naquele momento (2008), no qual os precos de petréleo
estavam depreciados, e ficaria fixo durante o prazo de exercicio da op¢do (5 anos); QUE se
a situac@o do petréleo melhorasse valorizando os ativos, o COLABORADOR e seu pai
exerceriam a opgdo ja sabendo ser um bom negécio; QUE, para isso, os COLABORADORES
(SERGIO MACHADO e EXPEDITO MACHADO) teriam que pagar o sinal de apenas 20% do
valor do negdcio, e teriam tempo para optar por pagar ou ndo o saldo de 80%, caso
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decidissem seguir com a compra da participacéo nos ativos do Equador; QUE um cendrio
que era considerado pelos COLABORADORES, diante do prazo longo que tinham para
exercer a opg¢do, era, depois do pagamento do sinal de 20% da opg¢do de compra, achar um
comprador para essa participacdo por um valor mais alto e ganhar a diferenca antes de ter
que aportar o valor do saldo da opg¢do;, QUE, para isso, um dos anexos do acordo de
investimentos jd continha a minuta de um contrato de empréstimo de acbes (Share Loan
Agreement), a ser celebrado com a SANTA ELENA OIL AND GAS CORP. (uma dfiliada da
HR FINANCIAL SERVICES que detinha os ativos no Equador); QUE através desse contrato de
empréstimo de acbes, eles conseguiriam alugar da SANTA ELENA OIL AND GAS CORP uma
quantia de acbes equivalente ds acbes objeto da opcGo de compra e vender as acbes
alugadas para investidores; QUE, posteriormente, os COLABORADORES pagariam os
recursos necessdrios para dar quitacdo ao exercicio da opg¢é@o de compra com os recursos
recebidos de tais investidores, sem ter que dispender antecipadamente de recursos proprios
para o referido exercicio da op¢do de compra; QUE a participacéo de 38% estabelecida nos
ativos do Equador foi resultado da avaliagdo feita a época pelos COLABORADORES para a
empresa e do valor minimo de investimento que GERMAN EFROMOVICH buscava e que
seria objeto da opgdo (...)" (grifo e destaque nosso).

Como visto, a alternativa apresentada por GERMAN EFROMOVICH para o
pagamento de propina solicitado por SERGIO MACHADO consistiu em um acordo de
investimento em empresa de titularidade de GERMAN EFROMOVICH, denominada HR
FINANCIAL SERVICES LTD [HR], que explorava campos terrestres de petroleo no Equador.

A operacionalizacdo do pagamento da propina foi realizada por meio da

celebragdo de acordo de investimento ideologicamente falso (Agreement) entre a HR e a empresa
offshore SNOOP HOLDING CORP [SHC], de titularidade de EXPEDITO MACHADO?'.

37 ANEXO 36 a 53 — Agreement, Schedule A: Loan Term Sheet, Annex |, Schedule B: Due Diligence Question
List, Annex A: Template of Notice of Exercise, Annex B: Notice Template, Annex C: Template of Notice
Repurchase, Annex II: Draft of the Share Loan Agreement, Annex ll: Preliminary Valuation, Annex IV: Notice of
Termination, Market Trends and Updated Company Valuation, Notice of Repurchase, Warrants Certificate No.
001, Warrants Certificate No. 001-2, Annex A to the Warrants Certificate: Template of Notice of Exercise, Annex
B to the Warrants Certificate: Notice Template, Annex C to the Warrants Certificate: Template of Notice of
Repurchase or Terminatio e Notice of Termination.
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10 December 2008.
HR FINANCIAL SERVICES LTD.
Dear Sirs,
1. The purpose of this instrument (“Agreement’) is to confirm the agreements between

Snoop Holding Corp., represented herein in the form of its articles of incorporation through
its duly authorized legal representatives (“SHC™) and HR FINANCIAL SERVICES LTD., a
company incorporated under ther Companies Act, Cap 308 of the Laws of Barbados,
represented herein in the form of its articles of incorporation through its duly authorized
legal representatives (“HR” or the “Company™), for the rendering of advisory services by
SHC related to a Transaction involving a share sale of or a debt issuance by HR, as detailed
below. For the purposes hereof, Transaction means (a) any transaction or combination of
transactions, successive or not, which involves the direct or indirect sale of all or part of the
shares of HR (“Shares™) to a third party on the stock exchange, organized over-the-counter
market or via a private purchase and sale agreement, either through a primary or a secondary
offering of Shares; or (b) any transaction or combination of transactions through which HR
is granted the irrevocable option to sell the Shares in the future as established in (a) above;
or (c) the closing of any recourse or non-recourse debt financing for HR or any of its
Affiliates in an aggregate amount equal to or higher than US$25,000,000 (twenty five
million US dollars) either through bilateral loan agreements with financial institutions,
capital markets bond or note offerings or any project finance type debt, with terms and
conditions substantially as set forth in Schedule A (“Loan Termsheet™).

De acordo com os termos do negdcio, o objeto contratual era o de prestacdo de
servicos de consultoria para a HR, sendo conferido a SHC o direito de solicitar a emissao de
certificados (Warrants Certificates) pela HR, os quais possibilitavam a SHC realizar a subscricdo de
acoes da HR até o limite maximo de 38,46% da participacdo societaria da empresa. O exercicio da
emissdo dos certificados a SHC acarretaria o pagamento de um prémio de USD 3.000.000,00 a
HR, a ser pago em 180 dias da data de emissdo dos certificados. Com o pagamento do prémio e
de posse dos certificados, a SHC poderia entdo subscrever as acdes da HR e participar da
composicdo societaria da empresa®:

2.2.  In addition, as set forth in Section 4, SHC will be granted the right to request HR to
issue Warrants (as defined below) in the terms set forth in the Warrants Certificate (as
defined below). The premium owed by SHC to HR in connection with the Warrants issuance
shall amount to US$3,000,000 (three million US dollars), which shall be payable on the
180™ day anniversary of the Warrants issue date. The proceeds of any New Shares (as
defined in the Warrants Certificate) issued by HR upon SHC’s decision to exercise the
Warrants, which would correspond to the Notional Amount (as defined below) of the
Warrants of US$15,000,000 (fifteen million US dollars), would be used by HR to opmitize
its capital structure and fund its future capital expenditure requirements, thus being synergic
and complementary to a Transaction.

As condicées de tal negécio eram tdo favoraveis 8 SHC, controlada por SERGIO
MACHADO e EXPEDITO MACHADO, que na clausula 4.1 do contrato foi estipulado que a
empresa SANTA ELENA OIL AND GAS CORP [SANTA ELENA] - controladora acionaria da HR e
também de titularidade de GERMAN EFROMOVICH - estava obrigada a celebrar um contrato de
empréstimo com a SHC, por meio do qual a SANTA ELENA emprestaria agdes da HR para a SHC,
com o objetivo de permitir a SHC vender tais acdes no mercado e obter o montante necessario
para o pagamento do prémio decorrente do exercicio dos certificados. Em ultima analise, tratava-

38 ANEXO36 — Agreement.
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se de transa¢do sem qualquer 6nus ou risco para a SHC, que nada desembolsaria para a realizacao
do investimento na HR:

4, WARRANTS

4.1. In addition to the Total Variable Remuneration, on the date heref HR will commit to
issue immediately upon request by SHC warrants (“Warrants™) with terms and conditions
substantially as set forth in the warrants certificate in Annex I (“Warrants Certificate™). In
connection with the Warrants issuance, Santa Elena Oil and Gas Corp., the controlling
shareholder of HR, also commits to enter into a share loan agreement with SHC (or a person
appointed by SHC), substantially in the form of Annex II hereof, which shall involve the
potential lending by Santa Elena Oil and Gas Corp. to SHC of a number of shares equivalent
to the number of Shares of HR that may be purchased by SHC upon its full exercise of the
Warrants.

4.2.  As set forth in the Warrants Certificate, the premium payable by SHC to HR in the
date of issuance of the Warrants (ie the issue price of the Warrants) shall amount to
US$3,000,000 (three million US dollars), which shall be payable on the 180" day
anniversary of the Warrants issue date.

Nos termos do contrato de investimento firmado entre a HR e a SHC, a SHC teria
um prazo de 5 anos para optar pela subscricdo das acdes da HR, havendo ainda clausula contratual
facultando a HR cancelar a subscricdo das acdes por meio da recompra dos certificados emitidos
para a SHC caso quisesse evitar a realizagdo do investimento.

O exercicio da opgao de cancelamento da subscricao e recompra dos certificados,
todavia, acarretaria no pagamento de multa de USD 9.000.000,00, correspondente, no cambio da
época, ao montante de R$ 28 milhdes, que era exatamente a vantagem indevida solicitada por
SERGIO MACHADO:

4.3. As set forth in the Warrants Certificate, the Warrants shall have a Notional Amount of
US$15,000,000 (fifteen million US dollars) and a Reference Value of US$24,000,000
(twenty four million US dollars). Unless the Warrants Repurchase Option (as defined below)
has been exercised by HR, in 3 (three) Business Days counting from the receipt of a written
notice of exercise of the Warrants delivered by SHC to the Company, in accordance with the
terms of Annex A of the Warrants Certificate, HR shall commit to issue and deliver to SHC
the Warrants. For this purposes, “Warrants Repurchase Option” means the Company’s right
to repurchase and terminate SHC's ability to subscribe and/or exercise the Warrants, which
may be exercised by the Company from the date hereof until the first anniversary of the
Warrants issue date. For the avoidance of doubt, both parties hereby agree that the Reference
Value of US$24,000,000 (twenty four million US dollars) was determined and agreed upon
between the parties by applying a premium of approximately 25% (twenty five percent) on
the Preliminary Valuation Analysis.

4.3.2. If HR decides to exercise the Warrants Repurchase Option, HR shall deliver
to SHC a notice of repurchase, in accordance with the terms of Annex C of the Warrants
Certificate and shall become liable for the full payment to SHC, as termination premium or
repurchase price, as the case may be (collectively, the “Repurchase Price”), of an amount of
US$9,000,000 (nine million US dollars), which is equivalent to 3.0x (three times) the
Warrants issue price owed by SHC to HSR in connection with the Warrants issuance.

4.3.3. Itis hereby agreed that the Repurchase Price may be payable in installments
until December 2013.

De acordo com o relato de EXPEDITO MACHADO, o exercicio da opgdo de
cancelamento por GERMAN EFROMOVICH configurava o cenério de maior interesse para SERGIO
MACHADO, ja que viabilizaria o0 pagamento imediato da multa contratual no valor correspondente
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a vantagem indevida solicitada por SERGIO MACHADO, sem qualquer risco ou &nus para os
colaboradores®?:

“(..) (3) QUE, além das formas acima citadas, o acordo também previa a
possibilidade do pai do COLABORADOR ganhar dinheiro recebendo o pagamento da
multa de cancelamento, caso GERMAN EFROMOVICH optasse por cancelar o

contrato; QUE, nesse caso, GERMAN EFROMOVICH pagaria o valor da multa fixada,

equivalente ao valor de propina que o pai do COLABORADOR havia solicitado

anteriormente ao GERMAN EFROMOVICH, correspondente a 2% dos contratos que
ele tinha na TRANSPETRO; QUE no acordo de investimentos, GERMAN EFROMOVICH
s0 teria desembolsos quando ocorresse um evento de liquidez (captacdo de recursos)
junto a terceiros investidores ou pelo exercicio da opcdo de cancelamento: QUE, o
COLABORADOR e seu pai poderiam ndo receber remuneracdo alguma em um
cendrio extremamente improvavel, no qual ndo acontecesse um evento de liquidez
(captacdo de recursos) e os ativos nao se valorizassem ao longo do prazo da opgdo;
QUE, nesse cendrio, o COLABORADOR e seu pai entGo poderiam ndo ter interesse em
exercer a opcdo e GERMAN EFROMOVICH poderia ndo exercer o direito de cancelar o
contrato pagando a multa de cancelamento; QUE as principais premissas do contrato
foram estabelecidas no jantar realizado em Séo Paulo; QUE, em seguida, a maior parte das
discussbes ocorreu em reunides realizadas entre o pai do COLABORADOR e GERMAN
EFROMOVICH na TRANSPETRO ou em reunibes no escritério do GERMAN EFROMOVICH
em Sdo Paulo, proximo ao aeroporto de Congonhas, onde foram discutidos: (i) ajustes de
redagéio de cldusulas do contrato; (ii) diligéncia necessdria para o investimento e eventual
exercicio da op¢ao; (iii) valor referéncia inicial dos ativos (por ser uma opgdo de compra de
ativos que poderia ser exercida ao longo do tempo e ndo uma compra na partida ficou
estabelecido prémio de 25% sobre a avaliagdo inicial efetuada a época); (iv) o percentual
dos ativos que seriam objeto da opc¢do de compra, fixado em 38% em fungéo da avaliagdo
calculada para os ativos e do valor do investimento minimo que GERMAN EFROMOVICH
buscava; (v) quanto o COLABORADOR e seu pai pagariam de sinal para o exercicio da
op¢do de compra dos ativos; (vi) o prazo de duragdo da opgdo (5 anos); (vii) e o prazo de
pagamento da multa de cancelamento (4 anos) em caso de seu exercicio por parte do
GERMAN EFROMOVICH; QUE, no jantar, quando GERMAN EFROMOVICH concordou
com o modelo de negdcio de opcdo de compra do ativo pelos COLABORADORES, e
ndo uma obrigacdo de efetuar o investimento desde o inicio, GERMAN EFROMOVICH
pediu para incluir no acordo mecanismo que desse a ele a op¢do de cancelar o

contrato; QUE, para isso, GERMAN EFROMOVICH alegou que, como os

COLABORADORES ndo estavam investindo desde a partida, ele precisava dessa
simetria e que poderia vir a exercer a opcdo de cancelamento caso conseguisse
achar um outro investidor em condicoes mais favordveis e/ou caso o cendrio
mundial e de precos de petréoleo melhorasse;: QUE apés o jantar, o COLABORADOR
ponderou com seu pai que, se eles aceitassem o direito do GERMAN EFROMOVICH
de cancelar a opcdo de compra sem estabelecer um valor de multa, o acordo de

investimentos perderia valor, porque, na hipétese de GERMAN EFROMOVICH exercer
a _opcdo de cancelamento, eles poderiam sair sem ganho algum; QUE o pai do

COLABORADOR concordou e pediu para o COLABORADOR incluir na minuta do
acordo de investimento um valor de multa de cancelamento equivalente a quanto o
pai do COLABORADOR esperava receber de propina em decorréncia dos contratos
que GERMAN EFROMOVICH tinha com a TRANSPETRO: QUE a previsdo de multa foi
incluida pelo COLABORADOR na primeira minuta do acordo de investimentos e em
nenhum momento GERMAN EFROMOVICH questionou o valor de tal multa pelo
cancelamento; QUE o tinico pedido de GERMAN EFROMOVICH foi para estender o

39 ANEXO034 - Termo de autodeclaracao de Expedito Machado.
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prazo de pagamento da eventual multa que acabou sendo definido em 4 (quatro)

anos; QUE a justificativa de GERMAN EFROMOVICH era que, em caso de exercicio

por ele de tal opcdo, ele queria usar o proprio fluxo de caixa dos ativos, e ndo ter
que contar necessariamente com a venda dos ativos: QUE outra preocupacdo de
GERMAN EFROMOVICH era se certificar que estava sob o controle dele cancelar ou
ndo o contrato com o pagamento da multa de cancelamento; QUE o risco do negdcio
para o COLABORADOR e o seu pai ocorreria apenas quando eles exercessem a op¢Go de
compra; QUE esse risco seria mitigado por uma precificacéo de entrada fixa e depreciada
devido aos baixos precos do petréleo a época (2008) e do dificil ambiente econémico no
momento do acordo; QUE para isso os COLABORADORES deveriam pagar um sinal baixo
de 20% e teriam um prazo longo de 5 anos para pagar ou ndo o saldo de 80%; QUE a
intengdo dos COLABORADORES era, dado o prazo que tinham, esperar um cendrio de
mercado melhor e apenas comprar a participacdo nos ativos ja sabendo ser um bom
negocio; QUE os COLABORADORES buscariam também achar um comprador para sua
participacdo nos ativos por um valor mais alto para ganhar a diferenca antes de ter que
aportar o valor do saldo da op¢Go de compra; QUE nem o COLABORADOR, nem o seu
pai, chegou a desembolsar qualquer valor em razdo desse acordo de investimento;
QUE os COLABORADORES receberam, a época, o equivalente a cerca de R$
28.000.000,00 (vinte e oito milhées de reais), pagos na conta corrente do HSBC na
Suica, conforme extratos fornecidos pelo COLABORADOR: QUE tal montante foi
pago por GERMAN EFROMOVICH em decorréncia do exercicio por parte de GERMAN
EFROMOVICH da opc¢do de cancelamento, com o pagamento da multa de
cancelamento e da multa de rescisdo do acordo de investimentos; QUE os
pagamentos comecaram cerca de 1 (um) ano depois da assinatura do contrato; QUE
os pagamentos foram feitos ao longo de 4 (quatro) anos, entre 2009 e 2013: QUE os

pagamentos foram efetuados a partir de contas da HR FINANCIAL SERVICES e/ou de

empresas dfiliadas a ela e aos ativos do Equador, como, por exemplo, a SANTA
ELENA OIL GAS QUITO e PETROLES DEL PACIFICO: QUE, pelo que o COLABORADOR
se recorda do organograma apresentado a época dos ativos detidos por GERMAN
EFROMOVICH no exterior, a empresa SANTA ELENA OIL AND GAS CORP era uma
das entidades que detinha os ativos no Equador, e era uma dfiliada da HR
FINANCIAL SERVICES".

Do relato, resta claro que todo o negécio proposto por GERMAN EFROMOVICH
foi desenhado para oferecer riscos e 6nus quase inexistentes a SERGIO MACHADO, enquanto que
os beneficios econémicos previstos contratualmente para SERGIO MACHADO eram extremamente
favoraveis, os quais dificilmente seriam obtidos no mercado em ambiente de livre concorréncia e
negociacao, em que ambas as partes assumem Onus reciprocos e nao apenas ganhos elevados e
desproporcionais, como no caso. Tal circunstancia denota o carater ilicito da negociacao, que teve
como Unico objetivo o pagamento de vantagens indevidas a SERGIO MACHADO.

Descreveu SERGIO MACHADO que, ao demonstrar intencdo de efetivar o
investimento, GERMAN EFROMOVICH exerceu a opcdo de cancelamento contratualmente
prevista, obrigando-se, assim, ao pagamento da multa de R$ 28 milhdes e viabilizando o
pagamento da propina que havia solicitado*:

"QUE no segundo semestre de 2009, com o preco do petréleo subindo bastante e a
crise global se arrefecendo, inclusive com o Equador saindo da moratoéria (default)
que se encontrava, o investimento comecou a ficar bastante atrativo; QUE ao
analisar a situacdGo com o filho, EXPEDITO MACHADO, o COLABORADOR decidiu
que fazia sentido pagar o sinal solicitado no acordo de GERMAN EFROMOVICH para

40 ANEXO35 - Termo de autodeclaracdo de Sérgio Machado.
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garantir a opcao de compra do ativo por 5 (cinco) anos; QUE naquela época o
cendrio econémico era muito favordvel e o COLABORADOR tinha o risco do
candidato Lula perder a eleicdo Presidencial proxima e o COLABORADOR deixar o
cargo de Presidente da TRANSPETRO e, com isso, perder poder junto a GERMAN
EFROMOVICH; QUE o COLABORADOR decidiu exercer a op¢do de compra de parte
dos ativos; QUE em reunido com GERMAN EFROMOVICH na TRANSPETRO, o
COLABORADOR comunicou que, de acordo com o contrato do acordo de
investimento, iria pagar o sinal de 20% e exercer a op¢cao, QUE o COLABORADOR
teria 6 (seis) meses para pagar o sinal, tempo suficiente para fazer uma diligéncia
técnica/juridica do ativo e depois escolheria o melhor momento para pagar o saldo restante
de 80% para ficar com participacdo estabelecida de 38% nos ativos ou encontrar algum
investidor para comprar essa participacdo e lucrar com eventual diferenca; QUE, pelos
termos do acordo de investimento, apés o COLABORADOR pagar o sinal GERMAN
EFROMOVICH ndo poderia mais cancelar o contrato; QUE ao ser informado que o
COLABORADOR pagaria o sinal, restou a GERMAN EFROMOVICH duas opgées:
pagar a multa e cancelar a op¢do ou aguardar o prazo da opgdo pela decisdGo do
COLABORADOR de comprar ou nao a participacdo estabelecida no ativo; QUE
GERMAN EFROMOVICH solicitou uma nova avaliacdo da HR FINANCIAL SERVICES
preparada com base em precos atualizados de petréleo e considerando o risco do
Equador, que mostrou uma valorizacdo expressiva dos ativos; QUE apds algum

tempo GERMAN EFROMOVICH comunicou e notificou o COLABORADOR que iria

exercer o direito de cancelar o contrato e pagar a multa equivalente a R$
28.000.000.00 (vinte e oito milhées de reais), ao longo de 4 (quatro) anos, conforme
estabelecido no acordo; QUE a multa no valor equivalente a R$ 28.000.000,00 (vinte
e oito milhées de reais) foi paga por GERMAN EFROMOVICH ao longo de 4 (quatro)
anos, entre 2009 e 2013; QUE, conforme extratos fornecidos pelo COLABORADOR, os

pagamentos foram efetuados na conta corrente do HSBC na Suica, a partir de
contas da HR FINANCIAL SERVICES e/ou de empresas dfiliadas a ela e aos ativos do
Equador, como, por exemplo, a SANTA ELENA OIL GAS QUITO e PETROLES DEL
PACIFICO; QUE o COLABORADOR sabia desse vinculo das empresas em razdo do
organograma empresarial apresentado a época ao COLABORADOR por GERMAN
EFROMOVICH (..)" (grifo e destaque nosso).

Com efeito, em setembro de 2009, a HR encaminhou a SHC notificacdo acerca da
recompra dos certificados (Notice of Repurchase or Termination)*!, na qual se comprometeu a
efetuar o pagamento de USD 9 milhdes a conta da SHC de n° 2117681, junto ao HSBC Private
Bank (Suisse) S.A., em Genebra, Suica.

Assim, apds exercer a opcdo de cancelamento, GERMAN EFROMOVICH efetuou
o pagamento integral da vantagem indevida acordada com SERGIO MACHADO, por meio de
diversos atos autobnomos de lavagem de dinheiro realizados ao longo de 4 anos (entre os anos de
2009 a 2013), a partir de inUmeras transferéncias efetuadas por contas no exterior controladas por
GERMAN EFROMOVICH & conta da SHC, de n° 2117681, controlada por EXPEDITO MACHADO e
mantida junto ao banco HSBC na Suiga**:

41 ANEXO53 - Notice of Repurchase or Termination.
42 ANEXO54 - Lista de pagamentos feitos por German Efromovich e extratos bancarios.

23/85

Chave FB36AAA3. DAC8919C. B3468391. 9F9CEBB3

np. br/ val i dacaodocunent o.

Assinado digital mente em 18/03/2020 20:57. Para verificar a autentici dade acesse

http://ww.transparenci a. npf.



MinNisTERIO PUBLICO FEDERAL

30. LISTA DE PAGAMENTOS FEITOS POR HR FINANCIAL SERVICES LTD

0s pagamentos foram feitos no Hsbe da Suiga entre 2000 e 2013

Date Title Value Date | Transactions value (BRL) |
17-Nov-09 | SANTA ELENA OIL GAS QUITO 16-Nov-09 RS 103,906.11
17-Nov-09 | SANTA ELENA OIL GAS QUITO 16-Nov-09 RS 138,550.15
17-Nov-09 | SANTA ELENA OIL GAS QUITO 16-Nov-09 RS 138,550.15
17-Nov-09 | SANTA ELENA OIL GAS QUITO 16-Nov-09 RS 138,550.15
17-Now-09 | SANTA ELENA OIL GAS QUITO 16-Nov-09 RS 138,550.15
17-Nov-09 | SANTA ELENA OIL GAS QUITO 16-Nov-08 RS 138,550.15
17-Nov-09 | SANTA ELENA OIL GAS QUITO 16-Nov-09 RS 138,550.15
17-Nov-09 | SANTA ELENA OIL GAS QUITO 16-Nov-02 RS 138,550.15
17-Nov-09 | SANTA ELENA OIL GAS QUITO 16-Nov-09 RS 133,185.92
17-Now-09 | SANTA ELENA OIL GAS QUITO 16-Nov-09 RS 138,550.15
17-Nov-09 | SANTA ELENA OIL GAS QUITO 16-Nov-09 RS 138,550.15 |
17-Nov-09 | SANTA ELENA OIL GAS QUITO 16-Nov-08 RS 138,550.15
17-Nov-09 | SANTA ELENA OIL GAS QUITO 16-Nov-09 RS 138,550.15
17-Nov-03 | SANTA ELENA OIL GAS QUITO | 16-Nov-09 RS 138,550.15
17-Nov-09 | SANTA ELENA OIL GAS QUITO 16-Nov-09 RS 138,550.15
17-Now-09 | SANTA ELENA OIL GAS QUITO 16-Nov-09 RS 138,550.15
17-Nov-09 | SANTA ELENA OIL GAS QUITO 16-Nov-09 RS 138,550.15
17-Nov-09 | SANTA ELENA OIL GAS QUITO 16-Nov-09 RS 138,550.15
17-Nov-09 | SANTA ELENA OIL GAS QUITO 16-Nov-09 RS 138,550.15 |
17-Nov-09 | SANTA ELENA OIL GAS QUITO 16-Nov-09 RS 138,550.15
17-Nov-09 | SANTA ELENA OIL GAS QUITO 16-Nov-09 RS 138,550.15
17-Nov-03 | SANTA ELENA OIL GAS QUITO 16-Nov-09 RS 138,550.15
17-Nov-09 | SANTA ELENA OIL GAS QUITO  16-Nov-09 RS 138,550.15
17-Nov-09 | SANTA ELENA OIL GAS QUITO 16-Nov-09 RS 138,550.15
17-Nov-09 | SANTA ELENA OIL GAS QUITO 16-Nov-09 RS 138,550.15 |
24-Dec-09 | /3084659104 23-Dec-09 | RS 717,042.85 |
24-Dec-09 | /3085251004 23-Dec-09 | RS 879,773.01 |
24-Dec09 | /3085251004 23-Dec-09 RS 146,716.08 |
3-Mar-10 | /3084659104 2-Mar-10 RS 898,104.90
3Mar-10 | /3084659104 2-Mar-10 RS 787,478.34
2-Jun-10 /3084659104 1-lun-10 RS 1,702,756.65
16-Jul-10 | /3084659104 15Juk10 | RS$556,745.69
13-Aug-10 | /3084659104 12-Aug-10 RS 141,298.59 |
13-Aug-10 | /3084659104 12-Aug-10 RS 141,298.59
13-Aug-10 | /3084659104 o 12-Aug-10 RS 141,298.59
13-Aug-10 | /3084659104 12-Aug-10 RS 128,586.10
15-5ep-10 | /3084659104 . 14-5ep-10 RS 540,113.50
25-Oct-10 | /3084659104 22-0ct-10 RS 528,433.40
10-Nov-10 | /3084659104 9-Now-10 RS 536,316.41
15-Dec-10 | /3084659104 14-Dec-10 R$ 532,028.80 |
22-Feb-11 | /3084661704 22-Feb-11 | R$ 92,108.98 |
23-Feb-11 | /3085251004 22-Feb-11 RS 797,765.57 |
12-Apr-11 | /3084661704 11-Apr-11 RS 526,796.16 |
30. LISTA DE PAGAMENTOS FEITOS POR HR FINANCIAL SERVICES LTD
0Os pagamentos foram feitos no Hsbe da Suica entre 2009 e 2013
12-Apr-11 | /3084661704 11-Apr-11 RS 317,208.56 |
15-Jun-11 | /3084661704 15-Jun-11 RS 369,139.60
15-Jun-11 | /3084661704 15-Jun-11 RS 477,051.53
11-Aug-11 | /3084661704 11-Aug-11 RS 531,772.30
11-Aug-11 | /3084661704 11-Aug-11 RS 320,204.93 |
12-Oct-11 | /3084661704 12-Oct-11 RS 588,492.17
12-Oct-11 | /3084661704 12-Oct-11 RS 354,305.46
12-Dec-11 | HR FINANCIAL SERVICES LTD 9-Dec-11 RS 903,462.77 |
13-Feb-12 | /3084661704 13-Feb-12 RS 841,091.09
15-Feb-12 | PETROLES DEL PACIFICO 14-Feb-12 RS 527,060.37
12-Apr-12 /3084659104 12-Apr-12 RS 737,505.34
12-Apr-12 | /3084659104 12-Apr-12 RS 737,505.34
14-Jun-12 | /3084659104 14-Jun-12 RS 815,975.85
14-Jun-12 | /3084659104 14-Jun-12 RS 816,037.40
14-Aug-12 | /3084659104 13-Aug-12 RS 807,095.43
14-Aug-12_| /3084659104 13-Aug-12 RS 807,095.43 |
12-Oct-12 | /3084659104 11-Oct-12 RS 600,921.82
12-0ct-12 | /3084659104 11-Oct-12 RS 1,016,880.21
11-Dec-12 | /3084659104 11-Dec-12 RS 829,136.19
11-Dec-12 | /3084659104 11-Dec-12 RS 829,136.19
25-Feb-13 | /223404221 15-Feb-13 RS 874,301.76 |
15-Apr-13 | /223404221 11-Apr-13 RS B86,216.09 |
TOTAL | R$ 28,206,003.46
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Os pagamentos efetuados por GERMAN EFROMOVICH podem

H 43.
ainda, nos extratos bancarios da conta da SHC junto ao banco HSBC™*:

HSBC Private Bank €

HISHC Private Ban (Suisse) SA
Parueplesz 5, Postfech, CH-B027 Zurich
Téd:e4] {058 705 35 55

TVARN® 545841

> e e
‘L CLIENT MNBER

: 2117681

ACCOUNT NUMBER : 10566916
CURRENT ACCOUNT / USD-ACCOUNT
STATEAENT AT 11,12.200%

STANDARD

TBAN : CHBT D868 8090 7105 5631 &

TITLE

30.06.2009  WALMICE CRARTED PORMARD
20.60.3009  1GkATS

17.10.2009 /3035150004

17.10,2009  SAtTh BLENA DIL GAS Wity
[ 1702000 smrmh ELENA o1l a8 CuLma
| 17.10.2000 sxmh BLENA OIS oA Qlita
A7.11.200% EMfEA ELGHA OTL QA% QUITD
(112005 gaNEA ELEWA OIL GAS QUTTY
| 17.10,2008  SANTA SLEWA GIL GAY DUITO
‘ 17112000 SARTA Rifas GIL GAS QAW

17103008  Ex07A BLEMA OLL GRS GUITO

19102009 ANTA ELENA OIL OAZ QO
| LT.IL,3008  SASTR ETENA OIL GAG QUITE
SRHTA ELEMA DTL GRS QUITO
SANTA ELESA OTL GRS QUTTG
17.11.2009 EAKTA ELENA OTL 083 QUITO
17.13, 3007 SMNTA ELEWA 01l GAS DUITO
17,41 2009 SANrA ELSNA DIL OAS QUL
| 172000 SR SLeNA OLL LAS LULTC

17.11,2005  SuTA FLEWR 001 GAS,QUITE

37112009 SANTA PLENA OT5 0AS,QUITO

17.11.2003  SANTA ELEWM OTL OAS.QUTTO
I, E009 SANTA ELENA GIL TAS, QUITS
17,11, 2000 SANTA BLENA il GAS, GULTH
r.ﬁ.n 2065 SAMA ELENA DIL GAL,QUITO
|

17,2009
| 17102008

17112003 SANTA FLEWA OIL CAS,QUITO
17.1,2008
17.11.2008
19.11.3089
24122008
24.12.3009
2013300
28.12.2009

| 31.12.3000

SANTA ELEWA OTL GRS, QUITO

IN EAVCUR OF K CLIERT

H FAVOUR OF A CLINHT
FI0EESILBA

FIOBSISL004

FI0BE2S1404

TH EAVCUR OF A CLIENT

ALL-TH BCOOUNT MAINTENANCE FEE

BALMICE IN YOUR: FAFOUR &7

HSBC QP Private Bank

Té: 41 ()58 705 35 55
TVAN® 345842

AL

1614, 7009
16.11 %005
1%,11.2009

16.13.2009
16,11 2009
18 31,2003

16.11.200%
[CRTE
16.,11,2008
1. 11,2004
PR PRTI)
15,11, 20m
23,12, 2008
23.12.2009
1.1z, 1008
2H.12.1000
11.12 2008

33.12.2000

CURRENCY
CLIENT NUMBER : uED ‘

ACCOUNT NUMBER : 10566516

CISRENT ACCOUNT / Ui

STATEMENT AT 31.12.2010

STANDARD

TBAE : CHET 0B68 3090 7105 6691 6
STATEMEN

\
—
|
|

bare TmE

30.06,2010
| 1602000
| 19,2010
10.m,2010
13002010 /J0M4ES9L04
12.00.2010  /30B4859104
13.0.2010 /3084659104
| 13.00.2000 /308639108
|13.00.3000 0 paverm oF A cLzme
15.00.2010 /BRS04
B7.18,2010 I8 FAVOOR OF A CLIBNT
182010 ToaAcs
00 /3082859104
| 37.10.2000  In FAvORm o A cLIENE
| 10.1.3010  samaesnien
| 13102000 In FAvOUN OF A cLIENT
| 15002000 saomeesaios
20.12.3010 ¥ PAVOUR OF A cLzawr
| 33122000 ALte1y Accomer inmrTmwCE o3

BALANCE CABRIED
FI0R4635104

IN PAVOUR OF A CLIENT
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43 ANEXO54 - Lista de pagamentos feitos por German Efromovich e extratos bancarios.
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Demonstrando a vinculacao do acordo de investimento entre a HR e a SHC com
a contratacdo direta do EISA pela TRANSPETRO, importante observar que o negdcio ilicito foi
firmado em 10 de dezembro de 2008, enquanto a celebragdo dos contratos entre a subsidiaria da
PETROBRAS e o EISA ocorreu em 04 de dezembro de 2008.

Além disso, no periodo dos fatos, de 2004 a 2015, ha registros de 140 entradas
de GERMAN EFROMOVICH na TRANSPETRO para diversas reunides com SERGIO
MACHADO*, comprovando a proximidade entre eles e a efetiva atuacio de GERMAN
EFROMOVICH em prol dos interesses do estaleiro EISA.

Foi nesse contexto de fraudes, irregularidades e praticas criminosas que a
TRANSPETRO celebrou os 4 contratos de compra e venda condicionada de navios PANAMAX com
o EISA, o qual criou Sociedade de Proposito Especifico (SPE), o EISA PETRO-UM S.A. [EISA PETRO
UM], para a construcao das embarcacdes. Em 15 de outubro de 2009, a Diretoria da TRANSPETRO

44 ANEXO55 - Registro de visitas de German Efromovich na Transpetro.
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aprovou a cessao dos direitos e obrigacdes contratuais do EISA ao EISA PETRO UM, e consolidou
os contratos de compra e venda condicionada de navios®.

Nota-se, nesse cenario, que a tradicdo criminosa de favorecimentos ilicitos ao
EISA na fase pré-contratual continuou apods a celebracdo dos contratos e o acerto ilicito
formalizado entre GERMAN EFROMOVICH e SERGIO MACHADO, tendo este ultimo atuado a
todo momento e por diversas vezes para flexibilizar procedimentos internos da TRANSPETRO em
beneficio do estaleiro, praticando diversos atos de oficio, omissivos e comissivos, a fim de
resguardar a contratacao e manter a sua continuidade.

Observa-se, em primeiro lugar, que a Diretoria da TRANSPETRO autorizou a
celebracdo de termo aditivo aos contratos para permitir o parcelamento da eficacia contratual pelo
EISA, ja que o estaleiro, assim como o RIO NAVAL, ndo obteve a chamada eficacia contratual a
tempo. Consoante descrito no Relatério Final da CIA 04/2017, a eficacia de todos os contratos foi
reconhecida na mesma data, em 05 de abril de 2010, e o parcelamento da obtencao da eficacia,
concedida ao EISA, representa benesse que ndo foi concedida ao RIO NAVAL em situagao
analoga, ou mesmo a qualquer outro estaleiro no &mbito do PROMEF4,

A esse respeito, esclareceu Wagner Wanderley Maia*’:

"QUE com relagdo ao fato 3 'indicios de favorecimento para reconhecer a eficdcia do
contrato com o EISA’ esclarece que o termo ‘eficacia do contrato’ é a comprovacgao por
parte da contratada de que atende aos requisitos técnicos para cumprimento das
obrigacées, o que lhe rendia o direito de antecipac¢do dos 5% do valor global dos
contratos; QUE o EISA nunca alcancou tal efiacia, mas ainda assim o contrato ndo
foi rescindido; QUE foi encontrado um DIP-DTM (Dir. Transp. Maritimo) 29/2009
instruido com documentos do PROMEF onde se vé um relaxamento das exigéncias
para que o estaleiro EISA demonstrasse tal eficacia (...)" (grifo nosso).

Em segundo lugar, verifica-se que houve excessiva demora entre a contratagao
do EISA e o efetivo inicio das obras, o que foi tolerado de modo inusual e contraproducente pela
TRANSPETRO, que havia fundamentado a contratacdo direta do estaleiro na alegada
economicidade e prontiddo para a construcdo. Apenas em 18 de fevereiro de 2011 e 18 de julho
de 2011, respectivamente, ocorreram os primeiros cortes de chapas de aco para a construcdo dos
navios PANAMAX EI-511 (primeiro navio) e EI-512 (segundo navio), nas instalacdes do EISA na Ilha
do Governador, no Rio de Janeiro“.

Ainda, o EISA nao construiu nenhum dos navios PANAMAX em suas instalacdes
originais na Ilha do Governador, tendo encaminhado solicitacdo para a TRANSPETRO em 18 de
julho de 2011 para transferir a localidade da obra para o estaleiro MAUA (do mesmo grupo
econdmico do EISA, controlado pelo grupo SYNERGY, de GERMAN EFROMOVICH). A
transferéncia foi aprovada pela Geréncia do PROMEF em 17 de outubro de 20114%, muito embora o
estaleiro MAUA j4 estivesse comprometido com a construcdo de outros navios do tipo produto

45 ANEXO56 — Termo aditivo de cessdo contratual.

46 ANEXO4 — Relatério final da CIA 04/2017, p. 72.

47 ANEXO18 - Termo de Declaracdes de Wagner Wanderley Maia, juntado no IPL n°® 5018784-
73.2019.4.04.7000, evento 7, INQ 2, p. 3.

48 ANEXO57 — Histoérico da contratacao.

49 ANEXOS 58 a 62 — Requerimento do Eisa e carta de aprovacao da Transpetro.

27/85

Chave FB36AAA3. DAC8919C. B3468391. 9F9CEBB3

np. br/ val i dacaodocunent o.

Assinado digital mente em 18/03/2020 20:57. Para verificar a autentici dade acesse

http://ww.transparenci a. npf.



MiNisTERIO PUBLICO FEDERAL

também adjudicados no ambito do PROMEF, de modo que a mudanca da obra dos navios
PANAMAX para o estaleiro MAUA resultou no atraso das obras por 10 meses®°.

No pacote de facilidades proporcionado ao EISA por SERGIO MACHADO em
contrapartida & vantagem indevida milionaria paga por GERMAN EFROMOVICH, constam ainda
as sucessivas prorrogacdes dos prazos de entrega dos navios e os aditivos contratuais firmados
que conferiram atipica sobrevida a contratacdo do EISA. Em 19 de abril de 2013, a TRANSPETRO
aprovou a alteracao dos prazos de entrega dos navios PANAMAYX, assinando os termos aditivos aos
contratos em 25 de junho de 2013°",

Em 2014, o EISA apresentou a TRANSPETRO Solicitacdo de Ajuste de Preco no
valor de R$ 100 milhées, sob o fundamento de que a mudanca do estaleiro culminou “na
diminuicdo do tamanho dos blocos estruturais do projeto original, aumentando o nimero de blocos e
consequentemente no aumento de mao de obra (HH/CGT) pela maior quantidade de emendas de
solda a serem executadas, aumento de consumiveis necessarios, bem como, na maior logistica para
armazenagem e movimentacdo dos mesmos”. Informou o EISA, nesse quadro, que “as melhores
projecoes indicam que os 4 navios Panamax serdo entregues com aproximadamente 12,1 milhdes de
horas consumidas, enquanto que orcamento 8,05 milhées de horas. No momento é claro para nés
que os valores de mdo de obra orcados estavam muito abaixo do necessdrio para construgdo das
embarcacées">?.

Em posicdo evidentemente contraria aos seus interesses, a TRANSPETRO
aprovou® a realizacdo do Terceiro Aditivo aos contratos celebrados com o EISA, autorizando o
pagamento de R$ 50 milhdes adicionais ao estaleiro e prorrogando novamente os prazos de
entrega das embarcacdes, essencialmente transferindo parte do risco da contratacdo para a
TRANSPETRO, em evidente deturpagcdo do modelo contratado, em que o construtor/vendedor das
embarcagdes suporta os riscos do negocio.

Um dos indicios mais graves e reveladores do flagrante favorecimento do EISA
pela Presidéncia da TRANSPETRO, na figura de SERGIO MACHADO, foi o aporte de recursos
financeiros préprios da subsidiaria da PETROBRAS no empreendimento, em prejuizo da
companhia e em contrariedade total a disposicdo contratual, aos normativos internos e as regras
de compliance e conformidade. SERGIO MACHADO anuiu com o aporte de R$ 41.293.795,13 da
TRANSPETRO para a quitagdo de dividas contratuais de exclusiva responsabilidade do EISA, em
acerto realizado diretamente entre SERGIO MACHADO e GERMAN EFROMOVICH, em espécie de
negocio de compadrio absolutamente incompativel com uma empresa do porte da TRANSPETRO.

Em contrapartida, em 02 de julho de 2014, GERMAN EFROMOVICH emitiu em
favor da TRANSPETRO, como garantia dos adiantamentos realizados pela estatal, duas notas
promissoérias, cada uma no valor de R$ 30 milhdes de reais, tendo sua esposa HILDA
EFROMOVICH figurado como avalista da divida. Os dois titulos de crédito venceram em 31 de
dezembro de 2014, sem que GERMAN ou HILDA EFROMOVICH tenham efetuado o pagamento
acordado, resultando em prejuizo de R$ 73,8 milhdes para a TRANSPETRO em valores
atualizados até 2016>.

50 ANEXO4 — Relatério final da CIA 04/2017, p.78.

51 ANEXOS 63 e 64 — DIP TRANSPETRO DTM 7/2013 e segundo termo aditivo aos contratos.
52 ANEXO065 - Solicitagdo de Ajuste de Preco formulada pelo EISA.

53 ANEXO066 — DIP TRANSPETRO DTM 27/2014.

54 ANEXO67 — Terceiro aditivo aos contratos.

55 ANEX068 — Oficio TP/PRES/JURIDICO/OC 0034/2019.
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Acerca desse episddio, Wagner Wanderley Maia, coordenador da CIA n°® 04/2017,
esclareceu que?®:

"QUE GERMAN EFROMOVICH apresentou registro de mais de 100 entradas na sede da
TRANSPETRO e muitas delas na companhia do SERGIO MACHADO, sendo que em 2014,
junho, antes da resolu¢do dos contratos, o EISA que jd apresentava problemas financeiros,
de maneira que foram emitidas duas notas promissérias no valor global de R$ 60 milhGes,
assinadas pelo GERMAN como garantia da continuidade da execugcdo; QUE a notas néo
foram honradas e hoje séo objeto de uma execucéo de titulo extrajudicial; QUE gostaria de
esclarecer outro fato muito importante, talvez revele a inaptidédo do grupo EISA e md-fé de
seu dirigente desde o inicio de sua contratacGo qual seja: por imposicdo contratual, o
estaleiro contratado seria obrigado a depositar 8 por cento do valor de cada contrato de
recursos préprios em uma conta vinculada junto ao banco Santander, isso porque o
restante dos valores eram repassados pelo BNDES que financiou as obras em favor do EISA.
Porém, nem isso o grupo EISA fez, posto que, tal estaleiro fez apenas o depédsito em uma
unica oportunidade, deixando desatendido cerca de 39 milhdes de reais que deveria ter
depositado e ndo o fez; QUE alids, acredita que as notas promissérias assinadas por
GERMAN e ndo cumpridas guardam respeito a cobertura dessa garantia; QUE a avalista
das notas foi a esposa de GERMAN; QUE ou seja, o pouco da obra feita pelo ESTALEIRO
EISA foi feita com recursos praticamente todos vindos do BNDES e da TRANSPETRO, ja que
a contrapartida ndo foi cumprida (...) QUE um fortissimo indicio de favorecimento
reside no caso das notas promissorias assinadas pela pessoa fisica de GERMAN. Em
tal caso, ha evidéncias de que tais notas foram assinadas em garantia aos depésitos
de 8% de recursos proprios que o grupo EISA ndo estava honrando. Ocorre que o
fato de nao fazer os depositos por si s6 constitui falta grave e descumprimento do
contrato apto a ensejar sua rescisdo; apesar disso, em uma espécie de leniéncia, a
TRANSPETRO aceitou uma garantia fiducidria da propria pessoa fisica de GERMAN,
a margem de qualquer previsao contratual ou legal, agindo ambos quase em uma
espécie de negocio de entre amigos confidveis; QUE provavelmente tais promissérias
eram de conhecimento de SERGIO MACHADO; QUE tira esta concluséo a partir das
declaracoes colhidas no ambito da comissao (...)" (grifo nosso).

Finalmente, em 30 de dezembro de 2014, o EISA promoveu a entrega da primeira
embarcacdo contratada, o navio Anita Garibaldi (Casco EI-511), com a total anuéncia da
TRANSPETRO, conforme Termo de Entrega e Aceitacdo do navio®’. De acordo com o Relatério
Final da CIA 04/2017, até mesmo o recebimento do navio Anita Garibaldi foi eivado de
irregularidades, pois houve necessidade de se devolver o navio para diversos reparos logo apos
sua entrega, os quais foram custeados — indevidamente — pela propria TRANSPETRO. Além disso,
com a aprovagao do Termo de Entrega e Aceitagdo (TEA), "o Eisa recebeu consideravel pagamento
final, de modo que a aprovacdo do TEA significou a injecGo de capital neste Estaleiro, que ja
apresentava fadiga financeira com reducdo do ritmo das obras dos navios"8.

Consoante registrado no referido relatério, a aceitagdo do navio Anita Garibaldi
ocorreu em duas fases, pois, logo apos a entrega formal do navio, este ainda nao tinha condigdes
efetivas de navegacgdo, tendo permanecido parado no estaleiro Maua por aproximadamente 3

56 ANEXO18 - Termo de Declaragbes de Wagner Wanderley Maia, juntado no IPL n® 5018784-
73.2019.4.04.7000, evento 7, INQ 2, p. 3.

57 ANEXO069 — Termo de Entrega e Aceitagdo do navio Anita Garibaldi.

58 ANEXO4 - Relatério final da CIA 04/2017, p. 83.
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meses para a realizacdo de reparos finais. A segunda fase da aceitacdo ocorreu posteriormente,
quando a embarcagdo, durante viagem, teve que ser atracada na Turquia apds a constatacao de
diversos problemas, demandando ainda mais reparos e correcdes que foram custeados pela
TRANSPETRO. O custo direto dessa docagem foi estimado pela TRANSPETRO em USD
399.000,00°°. O prejuizo geral da estatal com a realizacdo de reparos no navio foi estimado, ainda
em 2017, em R$ 2,5 milhoes.

Apods a entrega da primeira embarcacdo pelo EISA, em 29 de junho de 2015, a
TRANSPETRO foi surpreendida pelo recebimento de correspondéncia contendo pleito de
desequilibrio econdmico-financeiro encaminhado pelo estaleiro, no qual o EISA reivindicava o
pagamento de R$ 112 milhGes de reais, afirmando a impossibilidade de construir os demais
navios PANAMAX acordados caso o aditivo contratual pretendido ndo fosse firmado®°.

Além disso, o EISA formulou pedido na Justica do Trabalho, no qual afirmava ndo
possuir condi¢des de cumprir suas obrigagdes de empregador, objetivando transferir o 6nus do
pagamento de suas verbas trabalhistas para a TRANSPETRO. Tal acdo foi posteriormente julgada
procedente e a estatal foi condenada solidariamente com o EISA ao pagamento das verbas
trabalhistas pleiteadas, em mais um evidente prejuizo causado a companhia pelo estaleiro de
GERMAN EFROMOVICH.

Foi assim que, em 2 de julho de 2015, a TRANSPETRO encaminhou ao EISA
notificacdo solicitando apresentacdo de defesa acerca dos seguintes pontos: i) a existéncia de
atraso superior a 90 dias em atividade essencial do caminho critico para construcdo de
embarcagdes; e ii) o inadimplemento de suas obrigagdes previdenciarias, motivos aptos a
ocasionar a rescisao contratual. Os argumentos apresentados pelo EISA foram considerados
insuficientes para a TRANSPETRO, de modo que todos os contratos para a construgdo dos navios
remanescentes foram rescindidos em 31 de julho de 201567 €2,

Informou a TRANSPETRO que, na data da rescisdo dos contratos, os navios
apresentavam os seguintes avancos fisicos com vistas a conclusao:

Fl-512 94,64%
El-513 89,83%
El-514 68,71%

Atualmente, o estaleiro EISA PETRO UM encontra-se em recuperagao judicial,
enquanto que a TRANSPETRO responde a acao judicial movida pelo estaleiro, na qual este
pleiteou, cumulativamente, a nulidade da rescisdo contratual, o pagamento do reequilibrio
econdmico-financeiro dos contratos e uma indenizacdo®.

59 ANEXO4 - Relatério final da CIA 04/2017, p. 83.

60 ANEXO70 - Carta do Eisa datada de 29 de junho de 2015.

61 ANEXO4 — Relatdrio final da CIA 04/2017, p. 23.

62 ANEXO71 - Carta da Transpetro comunicando a rescisdo dos contratos.
63 ANEXO4 — Relatdrio final da CIA 04/2017, p. 24.
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3. DA CORRUPCAO ATIVA E PASSIVA (FATOS 03 E 04): CONTRATOS DE NAVIOS DE
PRODUTOS

Além de revelarem a atuacdo criminosa de GERMAN EFROMOVICH no dmbito
da contratacdo do EISA para a construcdo de navios PANAMAX para a TRANSPETRO, os
colaboradores SERGIO MACHADO e EXPEDITO MACHADO expuseram ainda outro ajuste ilicito
proposto por GERMAN EFROMOVICH a SERGIO MACHADO em 2013, consistente em
empréstimo de R$ 10 milhdes solicitado pelo empresério ao entdo Presidente da TRANSPETRO,
que tinha como pano de fundo a contratacdo do EISA pela estatal para a constru¢do de navios de
produtos.

Em 2010, a TRANSPETRO emitiu convites para a construcdao de 8 navios de
produto e o estaleiro EISA foi classificado em 1° lugar no certame, muito embora, naquele
momento, ja fosse aparente a absoluta auséncia de condi¢des técnicas ou financeiras do estaleiro
para a construcdo de embarcacdes, dados todos os problemas ocorridos na contratacdo dos navios
PANAMAX. Confira-se a narrativa de SERGIO MACHADO a esse respeito em seu termo de
autodeclaracdo®:

“(...) QUE o COLABORADOR aproveita a oportunidade para esclarecer detalhes desse
certame; QUE os convites para a construgdo de 8 (oito) navios de Produto em 2012 foram
enviados em 23 de dezembro de 2010; QUE as propostas comerciais foram recebidas em 25
de marco de 2011, QUE a Comisséo de Licitacdo da TRANSPETRO analisou as propostas e,
em 31 de maio de 2011, comunicou que o Estaleiro EISA tinha sido classificado em 1° lugar;
QUE entéo comecou a negociacdo entre a Comissdo de Licitacdo e o Estaleiro; QUE o EISA
apresentou nova proposta para os 8 (oito) navios com redugbGo de 9,2% da proposta
apresentada; QUE, posteriormente, essa proposta foi reduzida para 14,5%, QUE a Comisséo
de Licitagdo declarou o EISA vencedor do certame em 23 de novembro de 2011; QUE os
contratos dos 8 (oito) navios de Produto foram assinados em 13 de abril de 2012 e o EISA
cumpriu as exigéncias para eficacia em 20 de dezembro de 2013, quando foi pago o sinal;
QUE o COLABORADOR quer destacar que, na sua visdo, GERMAN EFROMOVICH sé aceitou
celebrar o acordo de investimentos da HR FINANCIAL SERVICES e o empréstimo nos termos
acordados para possibilitar ganhos econémicos ao COLABORADOR, em funcéo dos pedidos
de propina feito pelo COLABORADOR e pelos interesses que GERMAN EFROMOVICH tinha
na TRANSPETRO; QUE os dois negdcios eram bastante vantajosos para o COLABORADOR;
QUE, no primeiro, o COLABORADOR esperava ganhar dinheiro tendo um prazo longo para
comprar os ativos por um prego baixo, fixado naquele momento de mercado depreciado, ou
ganhar pelo menos o valor que esperava receber de propina com o cancelamento do
contrato; QUE, no segundo, que foi o empréstimo como antecipacéo da possivel venda da
empresa PETROSYNERGY que GERMAN EFROMOVICH estava perseguindo, o montante que
0 COLABORADOR estabeleceu como minimo que ganharia com a venda, também foi
estabelecido em fungdo do montante de vantagem indevida que o COLABORADOR buscava
receber; QUE, se GERMAN EFROMOVICH ndo quitasse o empréstimo, o COLABORADOR
converteria o empréstimo em 50.1% da empresa PETROSYNERGY que, na visGo do
COLABORADOR, também seria vantajoso tendo em vista a referéncia de valor da
PETROSYNERGY a época; QUE o COLABORADOR gostaria de acrescentar que, com base
em seus registros e informagdes publicas disponiveis sobre os navios contratados junto aos
Estaleiros de GERMAN EFROMOVICH pelo PROMEF, o Estaleiro Maud entregou 4 (quatro)
navios de Produto (Celso Furtado em 25 de novembro de 2011, Sergio Buarque de Holanda
09 de julho de 2012, Romulo de Almeida 07 de janeiro de 2013 e José Alencar em 14 de
janeiro de 2014);, QUE o Estaleiro Maud fabricou para o EISA 04 (quatro) navios Panamax

64 ANEXO35 - Termo de autodeclaragao de Sérgio Machado.
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contratados pela TRANSPETRO, dos quais 1 (um) foi o Anita Garibaldi, entregue em 03 de
junho de 2015, quando o COLABORADOR jd estava fora da TRANSPETRO, e os outros 3
(trés) ficaram em estdgios diferentes de fabricacdo, mas bem avancados; QUE 2 (dois) deles
foram batizados como Irmd Dulce (que teve 94,64% construido), Zélia Gattai (89,93%
construido) e o caso 514 (68,71% construido)".

Consoante relatado por SERGIO MACHADO, dando andamento as atividades do
PROMEF, a TRANSPETRO emitiu, em 23 de dezembro de 2011, o Convite Internacional n°
006.8052.10.0 para o ESTALEIRO ATLANTICO SUL S.A, ESTALEIRO MAUA S.A, EISA, ECOVIX —
ENGEVIX CONSTRUCOES OCEANICAS S.A. e ESTALEIRO PROMAR S.A, além de outros estaleiros
internacionais, convidando-os a apresentar propostas para compra e venda condicionada de 8
navios de produtos®®. Os 8 navios de produtos foram divididos em dois lotes, sendo que o Lote A
consistia em 3 navios-tanques para transporte de produtos claros, enquanto que o Lote B consista
em 5 navios-tanques, 2 deles para transporte de produtos escuros e 3 para transporte de produtos
claros.

Observa-se que, de acordo com notas da TRANSPETRO, os critérios adotados
para indicagdo dos estaleiros nacionais foram os seguintes: “Estaleiros em atividade no mercado de
construg@o naval, convidados para licitacbes anteriores do PROMEF que apresentaram as condicbes
necessdrias para a assinatura e entrada em eficacia dos Contratos com a TRANSPETRO e indicados
pelo SINAVAL (ver nota 1) como capacitados para construcdo dos navios especificados nos
Convites"®®.

Conforme ja demonstrado, a essa altura dos fatos ja existiam indicios claros e
significativos da inépcia do EISA para a construcdo dos navios PANAMAX contratados pela
TRANSPETRO, de modo que, pelos proprios critérios estabelecidos pela estatal nesta nova
licitacdo, o EISA nem sequer deveria ter sido considerado apto para ser convidado a participar do
processo licitatorio. O estaleiro EISA, mesmo com as dificuldades enfrentadas para a construcao
dos navios PANAMAX, além de estar sobrecarregado com a entrega de outros 10 navios PANAMAX
para a petrolifera venezuelana PDVSA, aceitou o convite nos seguintes termos®’:

@ Estaleiro llha S.A.

Manuel Ribeifo Gangalves

Rio de Janeiro, 14 de margo de 2011 6;,;.; o A
EISK~ Estaleiroiha S.A
A Diretor
PETROBRAS TRANSPORTE S/A - TRANSPETRO
Atencgéo: Comisséo de Licitagado E
Ref.: Convite Internacional n® 006.8.052.10.0 Jorge Roberto Coelho Gongalves

Prezados Senhores,
Em atengao ao CONVITE INTERNACIONAL n° 006.8.052.10.0, declaramos que:

1. Concordamos com todas as disposigies constantes deste CONVITE e de seus
Anexos.

2. Comprometemo-nos a garantir o prazo de validade dos pregos e condigies
constantes da presente proposta por 180 (cento e oitenta) dias corridos a partir da
data de sua apresentagao

3. Teremos os equipamentos, materiais & pessoal disponiveis, em perfeitas condigdes \
para executar os servigos objeto desta Licitagdo dentro do prazo contratual estipulado

e atenderemos as demais condigdes conforme disposto nas minutas de Contrato. V1

4. Na hipttese de nossa(s) empresa(s) vir(em) a ser a(s) vencedora(s) da presente Praia da Rosa, 2 - I1ha do Governador - CEP 21920-630 - Rio de Janciro - RY- Brasi
Licitagao o(s) representante(s) legal(is) para a assinatura do CONTRATO seré(ao): Tel: (21) 3396-4126 1 (21) 2465-8002 - Fax: (21) 3396-2903

65 ANEXO72 - Convite Internacional n° 006.8052.10.0.
66 ANEXO73 — Nota sobre os critérios de selecdo dos estaleiros convidados.
67 ANEXO74 — Declaracao de aceitacdo do EISA.
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Apds a apresentacdo das propostas técnicas e comerciais pelos estaleiros, a
Comissao de Licitacdo da TRANSPETRO informou, em 20 de maio de 2011, os resultados do
julgamento das propostas, declarando que estariam habilitadas para a licitacdo de ambos os lotes
apenas os estaleiros EISA e MAUA — ambos pertencentes a GERMAN EFROMOVICH e parte do
grupo econdmico SYNERGY*®S,

Em 23 de novembro de 2011, a TRANSPETRO divulgou o Relatério da Comissao
de Licitagdo relativo ao Convite n® 006.8.052.10.0%%, no qual o EISA foi classificado em 1° lugar em
relacdo a ambos os lotes da licitacao. Destaque-se que os dois estaleiros integram o mesmo grupo
econdémico, de forma que qualquer um deles estava em condicao privilegiada de apresentar
propostas comerciais com precos substancialmente mais vantajosos do que o outro, em ambiente
praticamente livre de real concorréncia, tendo o EISA, neste caso, apresentado propostas com
precos consideravelmente inferiores do que o MAUA para cada navio, conforme se vé abaixo:

4- ANALISE DAS PROPOSTAS COMERCIAIS Para definigéo da ordem de classificagdo das propostas, foi calculado o “Melhor Prego”

de cada proponente, seguindo-se o estabelecido no item 10 do Convite (Julgamento da

Lote L1 - 3 (trés) navios de Produtos 48kt Proposta Comercial), cujo resultado € apresentado a seguir:
As propostas comerciais recebidas para o Lote 1 foram analisadas pela Comisséo, tendo -
sido verificado que as mesmas satisfazem as condigdes estabelecidas no Convite. TR:hT;;?I’RO )
(ANEXO V - Relatério da Analise e Julgamento das Propostas Comerciais Lotes 1e2- | TIPO NAVIO . EISA | MAUA
Navios de Produtos). Desgjado | Maximo
) ) g Navio 01 540 720 720 540
A tabela abaixo mostra os pregos dos navios apresentados por cada proponente, £ )
comparados com o valor orgado pela TRANSPETRO para o 1° Navio de cada série. E £ Navio 02 830 &10 810 630
_ ' ' , Y Navio 03 0 | s W | 720
Este orgcamento foi elaborado a partir do preenchimento da 0S-5, metodologia adotada
pelo Fundo de Marinha Mercante, e preenchido com base no banco de dados existente Fator Prazo 0,018 0
no PROMEF.
Melhor Prego = EISA MAUR
Orgamento PTL (1+ FP) o pom
-|TIPO NAVIO EISA MAUA TRANSPETRO 340.178.758,58 400.000,00
é Navio 01 111.736.116,00 123600 504,00| 92.263.012,00
[
g Navio 02 111.331.853,00 | 122.177.057,00 Desse modo, a ordem de classificagdo das propostas apresentadas pelos licitantes para
2 o Lote 1 & a seguinte:
& Navio 03 111,095.841,00 | 120,822.439,00

oo ot 1° Lugar. EISA - Estaleiro llha S.A.
Preco Total | 334.163,810,00| 366.800.000,00 ) g . ,
2°Lugar: Estaleiro MAUA S.A.

Lote L2 — & {cinco) navios de Produtos 32kt (3 claros e 2 escuros)

As propostas comerciais recebidas para o Lote 2 foram analisadas pela Comissao, tendo
sido verificado que as mesmas satisfazem as condigdes estabelecidas no Convite.
(ANEXO V - Relatério da Analise e Julgamento das Propostas Comerciais Lotes 1 e 2 -
Navios de Produtos).

A tabela abaixo mostra os pregos dos navios apresentados por cada proponente,
comparados com os valores orgados pela TRANSPETRO para o 1° Navio de cada série.

Esses orgcamentos foram elaborados a partir do preenchimento da OS-5, metodologia
adotada pelo Fundo de Marinha Mercante, e preenchidos com base no banco de dadog”
existente no PROMEF. \

68 ANEXO75 - 22 Sessdo da Comissao de Licitacao.
69 ANEXOS 76, 77 e 78 — Relatério da Comissdo de Licitacao.
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Orgamento
TIPO|  NAVIO EISA MAUA TRANSPETRO
Escuros 32Kt .01 | 104:247.246,00 | 117.255.690,00 | 75:522.730.00
g Escuros 32Kt-02 | 104.111.437,00 | 116.122.485 00
.3, Claros 32Kt-01 | 104.592.043,00 | 116.052 982,00 | 7211860700
-
E Claros 32Kt - 02 | 104.457.288,00 | 114 920 412,00
Claros 32Kt - 03 104,285 427 00 | 113.648.431,00
Preco Total | 554 604 448,00 | 578.000.000,00
Lote L2 ' "

Para definicdo da ordem de classificagdo das propostas, foi calculado o "Melhor Prego”
de cada proponente, seguindo-se o estabelecido no item 10 do Convite (Julgamento da
Proposta Comercial), cujo resultado & apresentado a seguir:

Prazo de Entrega dos Navios
Convite
TIPO NAVIO TRANSPETRO EISA MAUA
Pesejado | Maximo

o Escuros 32Kt - 01 810 990 990 810
a Escuros 32Kt - 02 900 1080 1080 900
w

] Claros 32Kt - 01 990 1170 1170 990
§ Claros 32Kt - 02 1080 12680 1280 1080
& Claros 32Kt - 03 1170 1350 1350 1170

Fator Prazo 0,018 0
EISA MAUA \\
Melhor Prego =
FIL " (1« FF) 531.084.949,08 578.000.000,00

Desse modo, a ordem de classificagio das propostas para o Lote 2 apresentadas pelos
licitantes & a seguinte:

1" Lugar: EISA - Estaleiro llha S.A.

27 Lugar: Estaleiro MAUA S.A.

Em 31/05/2011 foram comunicados os resultados das analises das Propostas Comerciais
dos lotes L1 e L2 as empresas EISA - Estaleiro Ilha S A e Estaleiro Maua S.A. Nao
foram interpestos guaisquer recursos dentro do prazo estipulade, conforme registro em
Ata (ANEXO WI).

Consta ainda no Relatério que, apds rodadas de negociacdes com o EISA para a
obtencao de condi¢Ses mais vantajosas para a TRANSPETRO, a Comissdao de Licitacdo deu por
encerrada a negociagado e indicou os seguintes valores finais para a contratacao do EISA:
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Navio Valor do Contrato P[:iaazso '
uss$ R$ Corridos |
1° Produto de 48 Kt 99.936.284,27 165.824.276,50 720 |
2° Produto de 48 Kt 99.046.252,67 | 16;;7447_‘(‘]5_ 1 870_"
3° Produto de 48 Kt 98.017.463,23 162.640.376,75 900
1° Produto de 32 Kt - Esc 90.151.600,04 149.588.549,94 990
2° Produto de 32 Kt - Esc 87.673.317,33 145.476.335,44 1080
3° Produto de 32 Kt - Cla 86.990.988,41 144.344 147,06 1170
—4° Produto de 32 Kt - Cla 85.700.345,85 142.202.583,87 1260
5° Produto de 32 Kt - Cla 84.483.748,20 140.183.886,39 1350
Prego Total lotes L1 e L2 US$ 732.000.000,00 | R$ 1.214.607.600,00

Taxa de cambio da data base da proposta: US$ 1,00 = R$ 1,6593

Assim foi que a Comisséo de Licitacdo entendeu que as propostas do EISA eram
as "que melhor atendem aos interesses da TRANSPETRO", recomendando, ao final, "a celebracdo
com EISA — Estaleiro Ilha S.A., da contratacdo dos 8 (oito) navios, dos quais 8 (oito) navios de
produtos, divididos em dois lotes, sendo o Lote L1 composto por 3 (trés) navios de produtos claros de
48Kt e o Lote L2 composto por 5 (cinco) navios de produtos de 32Kt, dos quais 3 (trés) claros e 2
(dois) escuros, nos valores e prazos mencionados no item 5 deste relatorio”.

Em 16 de dezembro de 2011, a TRANSPETRO comunicou ao EISA o
encerramento do procedimento licitatorio”:

Ao

EISA - Estaleiro Ilha S.A.

Praia da Rosa n® 2, Ilha do Governador
Rio de Janeiro - R]

At.: 5r. Jorge Roberto Coelho Gongalves

Ref.: Licitacdo do Convite n® 006.8.052.10.0

Prezados Senhores,

Informamos que esse Estaleiro foi o vencedor dos Lotes L1 - 3 navios de Produtos
Claros de 48k e L2 - 5 navios de Produtos de 32k (2 Clarcs e 2 Escuros) do Convite
acima referenciado e que em breve serd convocado para assinatura dos contratos.

70 ANEXO79 — Carta ao EISA acerca do encerramento da licitacao.
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Foi nesse cendario nebuloso, de aparente auséncia de concorréncia entre as
licitantes e de pagamento de vantagens indevidas milionarias por parte de GERMAN
EFROMOVICH a SERGIO MACHADO, que a TRANSPETRO formalizou a contratacdo do EISA para
a construcdo dos 8 navios de produtos, em 8 contratos assinados em 13 de abril de 20127".

Em 3 de dezembro de 2013, o estaleiro EISA, seguindo disposicdo contratual,
celebrou 8 contratos de financiamento com recursos do Fundo da Marinha Mercante, tendo como
agente financeiro a Caixa Economica Federal, relativos aos 8 contratos de navios de produto
celebrados com a TRANSPETRO. A obtenc¢do do financiamento do Fundo da Marinha Mercante,
consoante os demais contratos celebrados no ambito do PROMEF, consistia em requisito essencial
para que o EISA adquirisse a chamada eficacia contratual, o que permitiria a TRANSPETRO realizar
os primeiros aportes de valores aos estaleiros. Conforme relatado por SERGIO MACHADO, “os
contratos dos 8 (oito) navios de Produto foram assinados em 13 de abril de 2012 e o EISA cumpriu as
exigéncias para a eficacia em 20 de dezembro de 2013, quando foi pago o sinal"’.

Relevante destacar que todos os contratos de financiamento foram assinados por
GERMAN EFROMOVICH e sua esposa HILDA EFROMOVICH, na qualidade de fiadores das
avencas’>:

IV — FIADORES: EISA — ESTALEIRO ILHA S.A. pessoa juridica de direito privado, com
sede nesta Cidade do Rio de Janeiro — RJ, na Rua Praia da Rosa 2, Bancarios, llha do
Governador, Rio de Janeire/RJ, CEP 21920-830 inscrita ne CNPJ/MF, sob o n®
00261304/0001-02, neste ato devidamente representada por seus Diretores JOSUAN
MORAES JUNIOR, brasileiro, separado, empresério, portador da carteira de identidade n°
6084.636 expedida pelo IPF/SC, inscrito no CPF/MF sob o n® 171.669.932-00, residente e
domiciliado na Rua Visconde de Albuguergue n® 348, apto. 201, Leblon, Ric de Janeiro /RJ
2 Augusto Cesar Carvalho Kruschewsky, brasileire, casade, contabilista, portador da
carteira de identidade n® 0545752221 BA e do CPF/MF 559.078.735-15, residente e
domiciliado na Av. Flamboyants, 1020, apto.101 — Barra da Tijuca, Rio de Janeiro/RJ |
ambos com escritdrio na Praia da Rosa n® 02, Bancarios - llha do Governadar
conjuntamente com GERMAN EFROMOVICH, brasileiro naturalizado, casado. engenheiro
RG n® 4.180.036 — SSP/SP, expedida em 21.05.1974, CPF n° 455,996 618-49 e seu
conjuge HILDA EFROMOVICH, boliviana. casada, CPF 069.156.268-75, RG 7.748.928-7-
SSP/SP, ambos residentes e domiciliados na Av. Amazonas N 44-105 y Rio Coca, Edificio
Eteco. 2° piso - Quito — Equador, doravante denominados FIADORES.

IN{]’ERVENIENTE ANUENTE
A -
~ \ /
SR, \L\ s
PETROBRAS PORTE S/A — :I'RANSPETRO

QRGOS OE
JOSE SERGIO DE I{E[RA MACHADO
Presiden; —

FIADORES: = .
( \ (

EISA — ESTALEIRO ILHA S.A

JOSUAN MORAES JUNIOR

Diretor /
x J‘:E;J‘{%:/.'_r.,f
EISA — ESTALEIRO ILHA S.A
AUGUSTO CESAR CARVALHO KRUSCHEWSKY
Diretor - / :
== bt S eoreton
GERMANEFROMOVICH HILDA EFROMOWICH
CPF: 455.996.618-49 CPF: 069.156.268-75

71 ANEXOS 80 a 87 — Contratos dos navios de produtos.
72 ANEXO035 - Termo de autodeclaracdo de Sérgio Machado.
73 ANEXOS 88 a 95 - Contratos de financiamento.
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A relevante atuacio de GERMAN EFROMOVICH e sua esposa para fins de
obtencdo do financiamento do Fundo da Marinha Mercante, além de demonstrar a sua efetiva,
direta e preponderante participacdo nas contratacdes do estaleiro EISA pela TRANSPETRO, é
indicativa da notdria confusdo patrimonial existente entre os bens da familia do investigado e suas
empresas. GERMAN EFROMOVICH, por diversas vezes, garantiu pessoalmente dividas de suas
companhias sem que houvesse lastro patrimonial que de fato garantisse os débitos em caso de
inadimplemento, conforme ja visto em relagdo as notas promissérias assinadas por ele e sua
esposa que causaram grande prejuizo a TRANSPETRO.

Foi justamente no ano de 2013, quando o EISA buscava a obten¢do do
financiamento do Fundo da Marinha Mercante e a consequente eficacia contratual, que GERMAN
EFROMOVICH abordou novamente SERGIO MACHADO para realizar novo ajuste ilicito para
viabilizar o repasse de vantagens indevidas ao ex-Presidente da TRANSPETRO, tendo como pano
de fundo os contratos celebrados para a constru¢ao dos navios de produtos.

Cabe ressaltar que, durante todo o procedimento licitatério para a contratacao
dos navios de produtos, GERMAN EFROMOVICH j4 estava promovendo diversos repasses
fracionados da propina de R$ 28 milhdes anteriormente solicitada por SERGIO MACHADO, j4 que
os atos de lavagem de dinheiro ocorreram entre os anos de 2009 a 2013. Agora, com a nova
contratacdo obtida pelo EISA, estavam novamente em jogo interesses bilionarios de GERMAN

EFROMOVICH na manutencdo do contrato e no efetivo recebimento de recursos da

TRANSPETRO, o que sé ocorreria apos a obtencdo da eficacia contratual. Observa-se que a
prépria contratacdo encontrava-se permanentemente condicionada ao poder, influéncia e arbitrio
exercidos por SERGIO MACHADO enquanto Presidente da TRANSPETRO.

E nesse contexto fatico, marcado pela prética reiterada de crimes de corrupcéo e
lavagem de dinheiro, que GERMAN EFROMOVICH propds mais um negdcio extremamente
favoravel a SERGIO MACHADO, assim denominado apenas para ocultar o seu real propésito de
pagar vantagens indevidas ao agente publico, a fim de assegurar o bom andamento e a
manutencdo da nova contratacdo dos navios de produtos. Dessa vez, GERMAN EFROMOVICH
propds ao ex-Presidente da estatal a realizacdo de empréstimo de R$ 10 milhdes, a partir do qual
SERGIO MACHADO teria retornos financeiros extremamente vantajosos ou, em caso de
inadimplemento de GERMAN EFROMOVICH, obteria o controle acionario de uma das principais
empresas do grupo econdmico do empresario.

SERGIO MACHADO, quanto questionado a respeito, afirmou o seguinte’:

"QUE o COLABORADOR quer destacar que, na sua visdo, GERMAN EFROMOVICH sé
aceitou celebrar o acordo de investimentos da HR FINANCIAL SERVICES e o empréstimo
nos termos acordados para possibilitar ganhos econémicos ao COLABORADOR, em fungéo
dos pedidos de propina feito pelo COLABORADOR e pelos interesses que GERMAN
EFROMOVICH tinha na TRANSPETRO; QUE os dois negdcios eram bastante vantajosos para
0 COLABORADOR; QUE, no primeiro, o COLABORADOR esperava ganhar dinheiro tendo
um prazo longo para comprar os ativos por um preco baixo, fixado naquele momento de
mercado depreciado, ou ganhar pelo menos o valor que esperava receber de propina com o
cancelamento do contrato; QUE, no segundo, que foi o empréstimo como antecipacdo da
possivel venda da empresa PETROSYNERGY que GERMAN EFROMOVICH estava
perseguindo, o montante que o COLABORADOR estabeleceu como minimo que ganharia
com a venda, também foi estabelecido em fungdo do montante de vantagem indevida que
o COLABORADOR buscava receber; QUE, se GERMAN EFROMOVICH ndo quitasse o
empréstimo, o COLABORADOR converteria o empréstimo em 50.1% da empresa
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PETROSYNERGY que, na visdo do COLABORADOR, também seria vantajoso tendo em vista
a referéncia de valor da PETROSYNERGY a época”

Nesse cenario, é revelador do dolo corruptor de GERMAN EFROMOVICH o fato
de ter solicitado tal empréstimo justamente ao Presidente da estatal responsavel por cerca de 12
contratos celebrados com uma de suas principais empresas, a0 mesmo tempo em que ja repassava
a SERGIO MACHADO valores milionarios referentes a contratacdo anterior. Em circunstancia de
normalidade legal e ética e de observancia de parametros minimos de compliance, caberia a
GERMAN EFROMOVICH buscar o financiamento de que necessitava perante as instituicdes
financeiras atuantes no mercado nacional e internacional, em cenario de livre concorréncia,
competitividade e legalidade, e ndao ao Presidente da TRANSPETRO, o qual tinha comprovado
interesse ilicito na percepcao de propina.

Ademais, é inconcebivel admitir que GERMAN EFROMOVICH ofereceria negécio
td0 vantajoso a terceiro que ndo estivesse na posicdo entdo ocupada por SERGIO MACHADO, de
Presidente da TRANSPETRO, o qual detinha poder de veto em relagdo a contratagdo das empresas
de GERMAN EFROMOVICH.

A proposta de tal negécio a SERGIO MACHADO demonstra, para além de
qualquer duvida razoavel, o dolo de GERMAN EFROMOVICH na pratica do crime de corrupcéo
ativa. Além disso, confirma seu notério modus operandi de abordar agentes publicos com
proposicdes e oportunidades de negocios que apenas traduzem o oferecimento de vantagens
indevidas, com disposicdes extremamente favoraveis aos agentes publicos e em contextos
negociais absolutamente atipicos no mercado financeiro. Essa foi, inclusive, a percepcdo de
SERGIO MACHADO naquele momento, de que os negdcios com termos extremamente vantajosos
dava-se apenas em razao da anterior solicitacdo de propina e dos interesses comerciais de
GERMAN EFROMOVICH na TRANSPETRO.

No bojo de seus acordos de colaboracdo premiada, SERGIO MACHADO e
EXPEDITO MACHADO forneceram ao Ministério Publico Federal toda a documentacao
comprobatéria da realizacio do empréstimo e dos pagamentos efetuados por GERMAN
EFROMOVICH, os quais corroboram integralmente os relatos dos colaboradores. SERGIO
MACHADO narrou detalhes do negdcio em seu termo de autodeclaracdo’™:

" (...) QUE, com relagdo ds tratativas do empréstimo de cerca R$ 10.000.000,00 (dez milhGes
de reais) (o segundo negocio celebrado entre o COLABORADOR e GERMAN EFROMOVICH),
as tratativas ocorreram no ano de 2013; QUE, nessa época, GERMAN EFROMOVICH estava
com problemas de capital de giro, inclusive atrasando a folha de pagamento do Estaleiro
Maua que estava em greve; QUE GERMAN EFROMOVICH dizia néo ter garantias reais
para oferecer para novos empréstimos e por isso ndo estava conseguindo
financiamento em bancos; QUE GERMAN EFROMOVICH disse ao COLABORADOR que
estava vendendo a empresa PETROSYNERGY, que possuia pogos de petréleo no Nordeste,
para uma empresa Russa; QUE essas tratativas estavam avancgadas e o resultado da venda
seria investido nos Estaleiros; QUE o valor da negociacdo era de cerca de USS$
80.0000.000,00 (oitenta milhées de dolares); QUE, além disso, GERMAN EFROMOVICH
estava negociando com um grande fundo internacional um grande empréstimo estrutural
para seu grupo, QUE, na ocasiGdo, GERMAN EFROMOVICH perguntou se o
COLABORADOR poderia viabilizar um empréstimo para ele pagar a folha de
pagamento do Estaleiro Maua e outras dividas de curto prazo enquanto aguardava
a conclusdo da venda da PETROSYNERGY e do empréstimo maior com o fundo de
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investimentos;, QUE o COLABORADOR achou uma oportunidade interessante e marcou
um jantar para conversarem a respeito em Sdo Paulo, QUE nesse jantar estavam presentes
o COLABORADOR, seus filhos EXPEDITO MACHADO e SERGIO FIRMEZA MACHADO e
GERMAN EFROMOVICH; QUE nesse jantar, GERMAN EFROMOVICH contou que tinha vdrias
frentes de possiveis eventos de liquidez em curso, inclusive algo envolvendo acdes da
Avianca na Colémbia, e que o empréstimo seria uma espécie de antecipagéo da realizacéo
futura desses negdcios, sobretudo da PETROSYNERGY que estava muito adiantada, QUE
EXPEDITO MACHADO sugeriu que as garantias fossem acbes da Avianca na Colémbia ou
da propria PETROSYNERGY; QUE GERMAN EFROMOVICH disse que ia estudar o assunto
mas que teria restricbes para dar garantias; QUE o COLABORADOR estabeleceu que seria
um empréstimo de curto prazo, sem definir o prazo, e que os juros seriam compativeis com
este tipo de empréstimo; QUE a documenta¢do do empréstimo foi preparada por
advogados de diferentes jurisdi¢bes e discutidas minutas principalmente com a equipe de
GERMAN EFROMOVICH; QUE foi uma discussdo normal de contrato, com vadrias
trocas de minutas e clausulas juridicas, principalmente buscando dar seguranca ao
risco do empréstimo, porque o COLABORADOR estava dando ao GERMAN
EFROMOVICH um empréstimo de R$ 10.000.000,00 (dez milhdes de reais) sem
garantias reais; QUE seqgundo GERMAN EFROMOVICH, ele néo poderia dar como garantia
as acdes da Avianca por restrigbes contratuais de outras cldusulas de empréstimo que tinha
(cldusula chamada Negative Pledge) e que preferia nGo dar as acbes da PETROSYNERGY
em garantia para nGo atrapalhar o processo de venda que estaria adiantado; QUE os
advogados do COLABORADOR solicitaram vdrios certificados e procuragbes para verificar
os poderes de quem assinaria pela empresa tomadora e garantidora e aprovacbes
societdrias; QUE também participaram os gestores do veiculo de investimento de EXPEDITO
MACHADO na Suica que concedeu o empréstimo;, QUE o tomador do empréstimo era a
PETROSYNERGY INC, QUE o garantidor era a SYNERGY AEROSPACE; QUE o mutuante
deste empréstimo era a ALPES GLOBAL OPPORTUNITIES FUND SPC, o veiculo de
investimento no exterior de EXPEDITO MACHADO; QUE o prazo do empréstimo era de 12
(doze) meses; QUE a taxa de juros era de 13,5% ao ano, QUE o empréstimo era conversivel
em 50,1% da empresa PETROSYNERGY, na hipétese de inadimplemento do empréstimo,
tendo sido os documentos relacionados a essa conversdo, incluindo os documentos
societdrios e procurac¢bes necessdrios para formalizd-la preparados desde a partida; QUE o
COLABORADOR via essa possibilidade de conversGo em caso de inadimplemento como
algo vantajoso em funcgdo da referéncia de valor da PETROSYNERGY a época, que era
bastante superior ao valor do empréstimo, QUE, em decorréncia desse empréstimo, o
COLABORADOR recebeu o equivalente a R$ 831.000,00 (oitocentos e trinta e um mil reais)
a titulo de juros remuneratérios e o equivalente a R$ 8.254.000,00 (oito milhées, duzentos e
cinquenta e quatro mil reais) do pagamento da primeira parcela da remuneracdo varidvel;
QUE a possibilidade de ter ganhos financeiros com a remuneracédo varidvel do empréstimo
foi a principal motivacdo do COLABORADOR para conceder o empréstimo; QUE como o
empréstimo era uma antecipa¢do para uma futura venda da PETROSYNERGY, o
COLABORADOR negociou que, em troca do empréstimo de R$ 10.000.000,00 (dez milhées
de reais), receberia o equivalente a cerca de 20% (vinte por cento) das acbes da
PETROSYNERGY quando GERMAN EFROMOVICH vendesse a empresa;, QUE, para isso, a
remuneracdo varidvel foi definida a partir da referéncia de valor que GERMAN
EFROMOVICH estabeleceu para a venda da PETROSYNERGY DE US$ 80.000.000,00 (oitenta
milhdes de dodlares), assim como do percentual de 50,1% de acbes da PETROSYNERGY no
qual o empréstimo era conversivel, e do desconto contratual que seria utilizado no caso de
uma eventual venda da empresa no periodo do empréstimo ou se o GERMAN
EFROMOVICH exercesse o direito de evitar a conversd@o do empréstimo em participacéo da
PETROSYNERGY mediante o pagamento do valor minimo da remuneracdo varavel; QUE
esse desconto ficou em 45%, e foi calculado de forma a resultar em um valor de
remunerag@o varidvel minimo que correspondia ao valor aproximado de propina que o
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COLABORADOR buscava de 2% dos contratos de navios ganhos por GERMAN
EFROMOVICH com a TRANSPETRO; QUE a venda da PETROSYNERGY ndéo foi concretizada;
QUE na data limite que GERMAN EFROMOVICH tinha para pagar a remuneracdo varidvel
com o desconto de 45%, ele notificou o COLABORADOR dizendo que faria o exercicio da
opgdo e negociou um desconto de US$ 2.000.000,00 (dois milhGes de délares) em troca de
reduzir o prazo de pagamento originalmente previsto no contrato; QUE, com essa
negociagdo, a remuneracdo variavel deveria ser paga em 3 (trés) parcelas em agosto/2014,
dezembro/2014 e janeiro/2015; QUE GERMAN EFROMOVICH pagou a primeira parcela em
agosto/2014 e as demais néo foram pagas; QUE, GERMAN EFROMOVICH disse a época ao
COLABORADOR que, apesar da venda da PETROSYNERGY ndo ter sido concretizada,
GERMAN EFROMOVICH recebeu um empréstimo de uma quantia elevada de um fundo de
investimentos internacional que gerou os recursos para quita¢do do empréstimo com o
COLABORADOR; QUE ndo houve nenhum outro negocio celebrado entre o COLABORADOR
e GERMAN EFROMOVICH para viabilizar vantagem financeira ao COLABORADOR em
razdo dos contratos celebrados pelas empresas de GERMAN EFROMOVICH com a
TRANSPETRO (...)" (grifo e destaque nosso).

Observa-se que GERMAN EFROMOVICH mais uma vez utilizou-se de

sofisticados mecanismos contratuais e legais para promover o pagamento de vantagens indevidas
a SERGIO MACHADO, desta vez por meio de contrato de empréstimo no elevado valor de R$ 10
milhdes. O contrato de empréstimo, denominado “Credit Agreement”, foi firmado em 11 de
outubro de 2013 entre as empresas SYNERGY RESOURCES CORP [SYNERGY RESOURCES] e
PETROSYNERGY INC [PETROSYNERGY], controladas por GERMAN EFROMOVICH, e a empresa
offshore ALPES CAPITAL [ALPES], de titularidade de EXPEDITO MACHADO’®;

accordance with the laws of Switzerland (the “Lender™)

CREDIT AGREEMENT (as amended, modified or supplemented from time to time, this “Agreement”),

dated as of Octaber 11, 2013, by and among SYNERGY RESOURCES CORP., a corporation organized and validly
existing in accordance with the laws of the Republic of Panama (the “Borrower”), PETROSYNERGY INC,, a
corporation organized and validly existing in accordance with the laws of the Republic of Panama ("Petrosynerzy
(Panama))” or the “Guarantor”) and ALPES CAPITAL SA, a corporation organized and validly existing in

Y

Nos termos relatados por SERGIO MACHADO, o contrato de empréstimo previa,

em sua clausula 2.1, o repasse da quantia de USD 4.500.000,00 para a empresa SYNERGY
RESOURCES, a ser paga em duas parcelas de USD 2.250.000,00 a partir de 9 de fevereiro de 2014,
quando venceria a primeira parcela. Na secao 4 do contrato, denominada “Call Option Notice",
previu-se nas clausulas 4.1 e 4.2 a possibilidade de conversdo do empréstimo em 50,1% da
empresa PETROSYNERGY, garantidora da avenca, em caso de inadimplemento de GERMAN

EFROMOVICH:

Section 4. Call Optian.
4.1 Call Option Notice. The Lender may, at any time, (1) upon the occurrence of an Event of Default

set forth in Section 8.1 (i.c. a payment default) or (2} on or after the Ma:u.rit:.r Date until the ﬁrs‘t anniversary of the
Maturity Date, exercise the Call Option by delivering a Call Option Notice to the Borrower. The exercise of the
Call Option by the Lender shall entitle the Lender to purchase from the Borrowea‘,.?nd the Borl_'owcr shall be
required to sell to the Lender, the Call Option Quotas pursuant to the terms of tl?e Brazilian Call Option A_gremcnt
at the Call Option Purchase Price. The Call Option Purchase Price shall bek pald.by means of a transfer in lieu 0;
payment to the Borrower of the Lender’s right to receive all of the outstau?dmg principal am?unt of the Loan as o
the Call Option Exercise Date. In addition to the Call Option Purchase Price, upon the exercise o‘f' the Call Opticn,
the Borrower shall pay all accrued and unpaid interest on the Loan as of the Call Option Eermsc Date, togctht?r
with the Premium Amount. The Premium Amount payable upon the exercise of the _Ca]l Opl]pn pursuant to this
Section 3.1 shall be payable in one installment two (2) Business Days after the Call Option Exercise Date.
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42  Number of Call Option Quotas. The number of Quotas to be transferred to the Lender by the
Borrower hereto upon the exercise of the Call Option (the “Call Option Quotas™) shall be equal to (A) multiplied by

(B), where (A) means the total number of Quotas outstanding as of the Call Option Exercise Date and where (B) is
50.1%, The calculation of the Call Option Quotas shall be rounded to the nearest whole number of Quotas which
result from the exercise of the Call Option.

As partes firmaram, ainda, “Contrato de Op¢do de Compra de Cotas” no Brasil, no
qual restaram acordados justamente os termos da conversdo do empréstimo em caso de
inadimplemento’”:

CONSIDERANDO QUE:

A) em 11 de outubro de 2013, o Beneficidrio concedeu 4 Synergy Resources
financiamento no valor de US$4.5000.000,00 (quatro milhdes e quinhentos mil
délares dos Estados Unidos da América), correspondentes, nesta data, a
aproximadamente, R$10.350.000,00 (dez milhdes trezentos e cinquenta mil
reais), nos termos do “Credit Agreement” (“Financiamento” e “Contrato de
Financiamento’);

B) a Synergy Resources € sécia controladora da Sociedade, titular de 99.595.326
(noventa e nove milhdes, quinhentas e noventa e cinco mil, irezentas e vinte e
seis) quotas representativas, nesta data, de 99,999% (noventa e nove inteiros e
novecentos e noventa e nove milésimas por cento) do capital total da Sociedade,
no valor total de R$99.595.325,64 (noventa e nove milhdes, quinhentos e noventa
e cinco mil, trezentos e vinte e cinco reais e sessenta € quatro centavos) € a

SPSyn ¢€ titular de 1 (uma) quota representativa do capital total da Sociedade, no
valor total de R$1,00 (um real);

C) a Synergy Resources sempre deverd ser titular de uma gquantidade minima do
capital social total da Sociedade superior ao Percentual Minimo, conforme abaixo

definido (“Quotas™);

D) a Synergy Resources tem interesse de conceder ao Beneficidrio o direito, mas nio
a obrigagZo, a seu exclusivo critério, durante a Vigéncia da Opgio de Compra
{conforme abaixo definido), de adquirir quotas em montante suficiente para que o
Beneficidrio, em qualquer situagfio, passe a ser titular de quotas representativas
de, no minimo, 50,1% (cinquenta inteiros e um décimo por cento) do capital
social da Sociedade, observado o disposto na alinea “d” do item (3.1.), abaixo
(“Opciio de Compra” e “Percentual Minimo™); e

E) o exercicio da Opgéo de Compra apenas podera ocorrer (i) a partir de 9 de agosto
de 2014 ou (ii) apds a ocorréncia de um Evento de Vencimento Antecipado no
Contrato de Financiamento por ndo pagamento (Evert? of Defauli Section 8.1), o
que ocorrer primeiro;

as Partes tém entre si, certo e ajustado, celebrar o presente Contrato de Opedo, que
serd regido pelas Cldusulas e condigdes a seguir descritas:

Assim, a avenca contou, desde o seu inicio, com toda a documentacdo necessaria
para a conversdao do empréstimo em acdes da PETROSYNERGY, como, por exemplo, modelo de
notificacdo do exercicio da opgdo de compra e instrumento particular de alteracdo do contrato
social da PETROSYNERGY’8, o que demonstra, mais uma vez, a alta sofisticagdo e complexidade
do ajuste criminoso.

Registre-se que, entre a documentacao solicitada para a aprovagdao do
empréstimo, estava a aprovacdo, pelos acionistas das empresas controladas por GERMAN
EFROMOVICH, da realizacao do contrato e da entrada da PETROSYNERGY como garantidora do
negécio, ja que o controle acionario de tal empresa passaria para SERGIO MACHADO em caso de

77 ANEXO97 - Contrato de Opcdo de Compra de Quotas.
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inadimplemento de GERMAN EFROMOVICH e consequente conversdo do empréstimo em 50,1%
das acoes da PETROSYNERGY. Contudo, a andlise das atas das assembleias de acionistas das
referidas empresas revela a absoluta falsidade e ilicitude do negdcio, que se tratava de mero
artificio engendrado por GERMAN EFROMOVICH para permitir o repasse das vantagens indevidas
solicitadas por SERGIO MACHADO.

A primeira ata faz referéncia a reunido de acionistas da PETROSYNERGY em 10
de outubro de 2013, na qual supostamente se deliberou acerca da conveniéncia da entrada da
empresa no contrato de empréstimo na qualidade de garantidora da avenca’

MINUTES OF AN EXTRAORDINARY MEETING OF THE SHAREHOLDERS OF
PETROSYNERGY INC.

A duly convened meeting of the shareholders of PETROSYNERGY INC. (the ~“Company™) was
held in Panama, Republic of Panama on October 10, 2013,

All sharcholders of the Company were either present or duly represented by proxy at the meeting
Notice of the meeting was waived by all sharcholders.

Mr. Jose Efromovich. President of’ the Company, acted as President of the meeting and Mr. Raul
Campos, Secretary of the Company, kept the minutes

The President of the Company stated that the purpose ol the meeting was to evaluate the convenience
for the Company to (i) enter into a credit agreement. as guarantor. with Alpés Capital SA (the
“Lender™). a company duly incorporated and in existence under the Laws of Switzerland. pursuant to
\\hruh the Lender is willing to make a Loan in the e principal amount of up to US$4.500.000

2y Resources Corp. (the “Borrower™). (ii) enter into a New York subordination agreement,
as guarantor, made for the benefit of the Lender. (iv) enter into a repurchase promissory note and a

s guarantor. and (v) enter into such other documents

\L\\ York promissory note, in each case,
necessary in connection with the above referenced documents

I'he President circulated copies of the credit agreement (the “Credit :ement”). the New York
subordination agreement (the “New York Subordination emer e repurchase promissory
note (the “Repurchase Promissory . and New York promissory note (the “New York

Promissory Note™) and explained the terms of the transactions contemplated therein

After careful consideration. on motion duly proposed, seconded and unanimously approved, the

following resolutions were adopted:

Note-se que, em tal ata, JOSE EFROMOVICH, irm3o e companheiro de negocios
de GERMAN EFROMOVICH, é indicado como Presidente da PETROSYNERGY, enquanto RAUL
CAMPOS seria secretario da companhia. Na ocasido, os acionistas teriam aprovado a realiza¢do do
negécio, tendo autorizado JOSE EFROMOVICH e RAUL CAMPOS a assinarem o contrato de
empréstimo e qualquer outro instrumento ou documento vinculado a avenga. Ao final, ambos
assinaram a minuta da ata, conforme se observa abaixo:

Afier careful consideration, on motion duly proposed, seconded and unanimously approved. the powers, power of attorncy. account opening form, process agent appointme

following resolutions were adopted notices, certifications and documents in connection with the u\m\\

documents and the transactions contemplated therein. includ

“RESOLVED: that the Company, as guarantor, enter into that c Credit as each ol ”UL“ Authorized "’"”(”“F‘ in his sole juc

Agreement with the Lender, pursuant to which the Borrower intends to borrow up to R
US$4,500,000 authorized to make, or proc

e 1o mi !L\ LxH| ayments. 1|wmn1 md remove 4

give and receive iotices, communications and instructions. issue

te the power:

RESOLVED: that the Company, as
Subordination Agreement. made for the benefit of the Lender.

guarantor. enter into that certain New York

each such Authorized atory in histher sole judgment dumx to be in the
\N interest of the Company

RESOLVED: that the Company. as guarantor, enter into that cerain Repurchase FURTHER RESOLVED: that all action taken to this date by any of the Authorized
Promissory Note Signatory i nnection with the above mentioned documents and the transactions
contemplated therein be fully approved and ratified.”

RESOLVED: that the Company. as guarantor. enter into that certain New York
Promissory Note

| There being no further ht!\i'(i\}%i—l.{'{i”\‘t}\h‘\‘, the meeting was adjourned i ’,"V
RESOLVED: That each of Jose Efromovich and Raul Adalberto de Campos (each an ] ‘ | W // \ /
rized Signatory"), acting individually or jointly. be. as he hereby is. authorized I 1t 3 )
in and on behalf of the Company, to sign, execute and “‘ Il TTe { —— ’/ /
ement. the Subordination Agreement. the Repurchase | JOSE BFROMOVICH B RAUE-ADAL BH{IOI)I CAMPOS
Promissory Note and the New York Promissory Note and all other President Recretary

ments. endorseme

contracts, deeds. supplements, accession deeds. assig

79 ANEXO98 - Minutes of Extraordinary Meeting of the Shareholders of Petrosynergy Inc.
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A segunda ata refere-se a reunido de acionistas da empresa SYNERG\I(
RESOURCES, também realizada na mesma data de 10 de outubro de 2013. JOSE EFROMOVICH é
mais uma vez indicado Presidente da companhia, e a deliberacdo registrada é praticamente
idéntica aquela registrada na minuta anterior, com as adaptacdes necessarias, ja que a SYNERGY
RESOURCES era a empresa tomadora do empréstimo®:

MINUTES OF AN EXTRAORDINARY MEETING OF THE SHAREHOLDERS OF RESOLVED: That each of Jose Efromovich and Raul Adalberto de Campos (each an

SYNERGY RESOURCES CORP, “Authorized Signatory”), acting individually, be, as he hereby s, authorized and
instructed, in the name and on behalf of the Company. to sign, execute and deliver the
Credit Agreement. the Brazilian Call Option Agreement, the New York
Subordination Agreement, the Repurchase Promissory Note and the New York
Promissory Note and all other agreements, contracts, deeds, supplements, accession

A duly convened meeting of the sharcholders of SYNERGY RESOURCES CORP, (the
“Company”) was held in Panama, Republic of Panama on October 10, 2013,

‘ deeds, assignments, endorsements. stock powers, power of attorney, account opening
All shareholders of the Company were either present or duly repr I )

: esented by proxy at the meeting.
Notice of the meeting was waived by all shareholders

form, process agent appointment letters, notices, certifications and documents in
connection with the above referenced documents and the transactions contemplated
therein, including future amendments thereto, as each of such Authorized Signatory
in his sole judgment deems to be in the best interest of the Company: and each such
Authorized Signatory is hereby further authorized to make, or procure to make, all
payments, appoint and remove all agents, give and receive all notices,

Mr. Jose Eftomovich, President of the ¢ ompany. acted as

President of the meeting and Mr, Raul
Campos, Secretary of the Company, kept the minutes

The President of the Company stated that the purpose of the meeting was to evaluate the convenjence

for the Company to (i) enter into a credit agreement with Alpés Capital SA {the “Lender™). a communications and nstructons.issue all kinds of certfications. delegate the powers
company duly incorporated and in existence under the Laws of Switzerland. pursuant 1o which the and authority granted hereto o others. and take allaetion as each such Authorized
Lender is willing to make a Loan in an aggresate principal amount of up fo US$4.500,000 1o the Signatory i hisfher sofc judgment deers 10 be in the best interest of the ompany,
Comp reement made for the benefit of the Lender, (iii) enter

¥, (i) enter into a subordination

into a Brazilian call option agreement with the Lender pursuant to-which it will grant an option to the FURTHER RESOLVED: that all action taken to this date by any of the Authorized
Lender 1o purchase up to 50.1% quotas of its subsidiary Petrosynergy Lida. (iv) enter into g Signatory in connection with the above mentioned documents and the transactions
repurchase promissory note and a New York promissory note and (v) enter into such other contemplated therein be fully approved and ratified.”

documents necessary in connection with the above referenced documents, — /

The President circulaied copies of that credit agree
subordination agreement (the “New York_Suby
agreement (the “Brazilian_Call |
“Repurchase Promissory 2 and the New York promissory note (the “New York Promissory
Note™) and explained the terms of the transactions contemplated thergin, -

N\ /o

ent (the “Credit Agreement”), the New York There being p further \1[)4\'\ to diseuss, the meeting was adjoprtied. / /’
Jination_Agreement™. the Brazilian call option () / / §

{

% E— _/

nent’). the repurchase promissory note (ihe ’-

W S s Jiddp f >,
JOSEEFROMOVICH RAUL-ADAERERTO DE-€AMPOS

b i e - President Secretary
After careful consideration, on motion duly proposed. seconded and unanimously approved, the ‘
following resolutions were adopled:

Ocorre que também foram confeccionadas outras duas atas pelas mesr?as
empresas, com _as mesmas datas e as mesmas deliberagées, em que as uUnicas alteragges
visiveis sao o fato de se tratarem de reunides da Diretoria das empresas, alé:m de GERMAN
EFROMOVICH agora constar como Presidente efetivo das empresas e JOSE EFROMOVICH
como Vice-Presidente®':

80 ANEXO099 - Minutes of Extraordinary Meeting of the Shareholders of Synergy Resources Corp.
81 ANEXOS 100 e 101 — Minutes of a Meeting of the Board of Directors of Petrosynergy Inc e Minutes of a
Meeting of the Board of Directos of Synergy Resources Corp.
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MINUTES OF A MEETING OF THE BOARD OF DIRECTORS
(4]
PETROSYNERGY INC

A meeting of the Board of Directors of PETROSYNERGY INC. {the “Company™) was duly
called and held by telephone conference on the 10" day of October, 2013,

Present or represented at the meeting were all the Directors of the Company. to wit:

German Efromovich
José Efromovich
Raul Campos

Mr. José Efromovich. Vice-President of the Company. acted as chairman of the meeting at the
request of Mr. German Efromovich. President of the Company, and Mr. Raul Campos. Secretary
of the Company. acted as Secretary of the Meeting and kept the minutes thereof

The Chairman reported that the object of the meeting was to consider the convenience of the
Company guaranteeing in favour of Alpes Capital S.A.. as lender (the 1
things. the punctual performance by Synergy Resources Corp.. as borrower (the “Barrower™) of’
any and all guaranieed obligations that may be due by the Borrower pursuant to Credit
Agreement to be entered into by and among. inter alia. the Borrower, the Lender and the
Company, as guarantor; and approving and authorizing the execution. delivery and performance
of the Credit Agreement together with each notice, a consent
or other document issued pursuant to any of the foregoing and any other document which may be
deemed necessary from time to time in order to accomplish the purposes described herein and
therein.. all. to the extent the Company is a party.

). amongst other

nowledgement. deed. certificat

The Chairman tabled o the meeting for the consideration of the Directors. a draft of the Credit
Agreement and indicated that the Company would enter into said Credit Agreement and
guarantee the performance of the Borrower under the Credit Agreement for the purposes of its
business and that it was in the best interest of the Company to approve the entering into the
Credit Agreement for purposes of guarantceing the Borrower’s performance under said

agreement

ened 10

All capitalized terms used herein and not otherwise defined shall have the meaning a
such terms in the Credit Agreement.

Upon motion duly made and seconded it was unanimously. RESOLVED: /

i THAT the Company is guaranteeing the obligations of the Borrower under the ¢ redit |
Agreement and entering into the Credit Agreement for the purpose of its business and for
the benefit of the Company and any and all such actions carried out and documents
negotiated upon and delivered in the name and on behalf of the Company in relation to
the Credit Agreement are for the purpose of the Company s business and for its benefit.

MINUTES OF A MEETING OF THE BOARD OF DIRECTORS
OF
SYNERGY RESOURCES CORP.

A meeting of the B
duly called and

ard of Directors of SYNERGY RESOURCES CORP. (the “C
by telephone conference on the 10" day of Ociober. 2013

mpany”} was

sented al the meeting were

il the Directors of the Company. o wit:

President of the Company, acted as chairman of the mee at the
of Mr. German Efromovich, President of the Company. and Mr. Raul Campos, Secretary
of the Company. acted as Secretary of the Meeting and kept the minutes thereof.

The Chairman reported that the object of the meeti
Company entering into a) a Credit Agreement. b
borrower, Alpes Capital S.A., as lender (the “Le
“Guarantor™) (the “Credit_Agreement™); and b)
among. inter alia, the Company, the Lender, as ber
and Petrosyner

was 10 consider the convenience ol (i) the

the €

mpany as

tor {the
ment by and

an Call Option
SPSwn Particip
granted the option 1o acq
e Credit Ag ment (the
d authorizing the execution. delivery and perfor
Credit Agreement and the Call Option together with

ynergy”). where

s of Petrosy

‘@ of the

0 notice. acknowledg
issued pursuant v any of the foregoi
1 which may be deemed necessary from time 1o time in order 1o ace
deseribed

ate, consent or other document

The Chairman tabled to the meeting for the consideration of the Directors, drafts of 1
aforementioned documents and indicated that the Company would enter into
the purposes of its business and that it was in

authoriz

of

the exccution, defivery and performan

zed terms

Al capi
sueh terms in the Cre

ned 1o

rerein and not otherwise defined shall have the meaning as:
Agreement or the Call Option. a

splicable.

Upon maotion duly made and seconded it was unanimously, RESOLVED

1 THAT the Company is enl

g into the Credit Agreemem and the Call Option for the
purpose ol its business and for th

enefit of the Company. and al
and documents negotiated upon and delivered in the ¢
on 10 the Credit Agreement and the Call Option are for the purpose
pany's business and for its benefit. 2

Lions
alf of

d all such
and on bel

carries
the Company in re
of the Co

Tais discrepancias revelam o carater fraudulento e ficticio da contratagéo,
operacionalizada com o Unico objetivo de promover o repasse da vantagem indevida solicitada por
SERGIO MACHADO. Além disso, demonstram o conhecimento e a participacio ativa de JOSE
EFROMOVICH na corrupcio de SERGIO MACHADO e nos atos de lavagem de dinheiro
subsequentes. Nesse sentido, é pouco provavel que JOSE EFROMOVICH, seja na qualidade de
Presidente ou de Vice-Presidente das referidas empresas, ndo notasse tais desconformidades ao

x THAT the entry into and exceution of the Credit Agreement and the Call Option. in or
substantially in the form cireulated 10 the Directors, be and ans hereby approved,

3 THAT the exccution of the Credit Agreement and the Call Option and assumption of the
obligations thereunder
(&} are in the Company s ordinary course of business (which includes. inter alia, financial
suarantees of all 1ypes);
{b) are for a legitimate purpose of the Company and may be reasonably considered as
being in (he best interests of the Company: and
(e} will not result in the breach of the Company’s constitutional documents.

4. THAT any Director of the Company acting singly be and is hercby authorized.
empowered and direeted for
any such amendments that may be deemed in his absolute discretion 1o be necessary in
order to finalize the Credit ement and the Call Option: and (b} 10 take any such steps
and actions and 10 s execute and deliver
notices, documents and agreemenis. including
Company's appointment of any process agents. as he may e [ NeCessary
appropriate or expedient in connection with or in relation or ancillary 10 any of the

g or to enable the Company 1o carry out the intent and purpose of the foregoing
5 Raul Campos is hereby appointed as the Company’s lawful attormeys-in-fact

and is hereby authorized and empowered for and en behalf of the Company. individually
(4) to negotiate and approve any such amendments that may he deemed, in his absolute
discretion, necessary in order 1o linalize the Credi sement and the Call Option, (b) w
sign. execute and deliver the Credit Agreement and the Call Option. and (c) 10 take any
such st ions and to s iver any and all such certificates,
instruments, notiees, acknowledgments, documents and agre but not
limited to any eement for the Company’s appointment of any process agents,
may consider necessar: 1 with or ir
ancillary 1o any of the foregoing or to enable the Company io carry out the intent and
ts entry into the Credit Agreement and the Call

and a execute and del

ements. includin

15 he

appropriate or expedient in conneeti relation or

purpose of the fo

Option.

ving resolutions

v

Josefromovich |
Chairman o the M

eeling

&

THAT the entry into and execution of the Credit Agreement. in or substantially in the
form circulated to the Directors. be and are hereby approved.

THAT the exccution of the Credit Agreement and assumption of the obligations
thereunder:

{a) ave in the Company’s ordinary course of business (which includes. inter alia. financial
guaraniees of all types):

(b) are for a legitimate purpose of the Company and may be reasonably considered as
being in the bes! interests of the Company; and

{c) will not result in the breach of the Company's constitutional documents,

4. THAT any Director of the Company acting singly be and is hereby authorized.
empowered and directed for and on behalf of the Company (a) Lo negotiate and approve
any such amendments that may be deemed. in his absolute discretion. 10 be necessary in
order to finalize the Credit Agreement: and (b) to take any such steps and actions and to
sign, execute and deliver any and all such certificates. instruments. notices. documents
and agreements, including but not limited w any agreement for the Company's
appointment of any process agent 'y, appropriate or
expedient in connection with or in relation or ancillary to any of the foregoing or to
enable the Company (o carry out the intent and purpose of the foregoing resolutions

15 he may consider nec

5 THAT Mr. Raul Campos is hereby appointed as the Company’s law/ul attorneys-in-fact
and is hereby authorized and empowered for and on behalf of the Company. individually.
(a) to negotiate and approve any such amendments that may be deemed, in his absolute
discretion, necessary in order to finalize the Credit Agreement, (b) to sign. exeeute and
deliver the Credit Agreement, and (¢) to take any such steps and actions and 1o sign.
execute and deliver any and all such certificates. instruments, notices. acknowledgments,
documents and agreements, including but not limited to any agreement for the
Company's appointment of any process agents. as he may consider necessary.

appropriate or cxpedient in connection with or in relation or ancillary w0 any of the
foregoing or to enable the Company to carry oul the intent and purpose of the foregoing
resolutions and its entry into the Credit Agreement. -~

-~ /
"here heino further bugfness (o trasact the meeting \\‘,v/cfntyﬂ:
(I " 4

7 :,r_.'

==t
RauEgmpas_\ i

A S
Josétfromov
Chairman 1o the Meeting
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MiNisTERIO PUBLICO FEDERAL

assinar as atas, o que evidencia que também ele tinha conhecimento do ajuste ilicito e atuou
ativamente para operacionalizar o pagamento de propina ao ex-Presidente da TRANSPETRO.

Ademais, considerando o vinculo familiar e o fato de JOSE EFROMOVICH ter
participacdo ativa nos negocios do irmdo — inclusive acionista e diretor das empresas — a corrupgao
de SERGIO MACHADO também era de seu interesse, pois beneficiava as empresas controladas
pela familia.

Em cumprimento ao quanto acordado com GERMAN EFROMOVICH, EXPEDITO
MACHADO promoveu a transferéncia da quantia de USD 4.500.000,00 para a conta da empresa
SYNERGY RESOURCES junto ao banco Citibank, em Nova York, a partir da conta mantida junto ao
banco suico Julius Bar de sua offshore ALPES CAPITALSZ:

0 BRERCHZZXXX 131016 WCHBPSF BPSI]]JBDSE’UEUO 52’505CEUEB§36539
RFK: 952506CE02B85366A9 Fiched On: 2013-10-16 11:00:08

Payments Julius Béar Thh: 263133360550600
- Outgalnq o
Client ALPES CAPITAL SA 103 Single Customer Credit Transfer
Relationship no. 0310.5353 . Sende ©: BAERCHZZKXX
1BAN CH18 0851 5031 0535 3200 1 ) i BANK JULIUS BAER AND CO.LTD., ZURIC
Account 0310.5353 2120.333.01 USD CURRENT ACCOUNT 1 ZURICH
Aavisar B e TR TN s R Receiver: CHASUS3IXXX
Date. 16.10.2013 JEUMORGAN CHASE BANK, N.A.
. NEW
i FIN J/EINZRH-L/CHASUS33XXX/7413/036090/13-10-16 10:30:00
- % Owner: WCHBPSF Ini tnml Briority: Urgent
Debit - " T ] - Stage: Post-X¥mt xt Activity: Micro-F
2 SN 5 2 oM / WI/0767 /811272/2013-10- J.G J.U 30:09
Beneficiary- DA : Value date Currency IR ] T e e e e et e e e e e Sy g e e i e
SYNERGY RESOURCES CORP 2 16.10.2013 UsD” 4'500'000.00 : 's 9"513 3360550600
3 B . Lo . :23B: Bank Upe(at)on Code: CRI
: 7 E = :32A: Interbank Settled Amount: 13 1:} 16 USD *4, sou 000.
l' . . % 5 L :33B:Currency/Instructed Amnt: D *4,
< - - 3 - Y Sk :50K: Ordering Customer: ICH1308515031053532001
o : ALPES CAPITAL SA
Debit 1BAN CH18 0851 50310535 3200 1 DREIKONIGSTRASSE 314
& i Account USD CURRENT ACCOUNT CH-B002-ZURICH
usD 4'500'000.00 :57A:Account with Institution: CITIUS3
! Value date 16.10.2013 CITIBANK N.A
i HEW YORK
sl g T2 5 :53: Beneficiary Customer: /004581626737
! Cradit i Beneficiary SYNERGY RESOURCES CORP

SYHERGY RESOURCES CORP
:T1A: DetuLls of Che:g:s QUR

|
¢ Account

004981626737 N\ N\ ememmea- oA SR P R = o YT, U = e BT R e L

Message H;smxy

Bank CITIBANK N.A Action  User Stage  Mext Act
m, wnusiRFl-‘T Date Xmt Rslt Met Prio Rempun: DelServ ComServ Com Saqﬂ
NEW YORK SemmR ce=smmes sesssssz seseas

13-10-16 10:30:09 IOK N BCOM Waitsttn Dup-Chk

' 13-10-16 1 09 Dy hk Wairsten vldtn

Other Information Omerﬂalen 16. m B\J 13-10-16 10:30:09 Hsg Sanction Filtering Pass (Vldtn OK)
ok 13-10-16 10:30:09 Vldtn In-) Amt
| Settlement isks are to be /mfb?l K { 13-10-16 10:30:28 OK w CHASUS33xXX FINZRH-L 036090

13-10-18 10:30:28 OK BCM- S

END MESSAGE

FIN
Message= Post-Xmt Micro-F
W1 BCOM

BCM-SWI 539789

Consoante descrito por SERGIO MACHADO, na data limite para o pagamento da
primeira parcela da remuneracdo varidvel prevista contratualmente, GERMAN EFROMOVICH
exerceu a opgao de evitar a conversdo do empréstimo em acdes da PETROSYNERGY, tendo
negociado com os colaboradores um desconto de aproximadamente USD 2.000.000,00, conforme
registrado no primeiro aditivo ao contrato de empréstimo [First Amendment to Credit Agreement]®:

82 ANEXO102 - Comprovante de transferéncia.
83 ANEXO103 - First Amendment to Credit Agreement.
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FIRST AMENDMENT TO CREDIT AGREEMEN

This FIRST AMENDMENT TO CREDIT AGREEMENT (this “Amendment") is made as of this
day August 15, 2014, by and among Synergy Resources Corp., a corporation duly organized and validly
existing in accordance with the laws of the Republic of Panama (the “Borrower"), Synergy Acrospace
Corp., a corporation duly organized and velidly existing in accordance with the laws of the Republic of
Panama (the “Pledgor™) and Alpes Global Opportunities Fund SPC (the “Lender”). Unless otherwise
defined herein, the terms used herein and defined in the Credit Agreement (as defined below) shall be used
herein as so defined.

WHEREAS, the Borrower, Alpes Capital SA (the “Qriginal Lender”) and Petrosynergy Inc., a
corporation duly organized and validly existing in accordance with the laws of the Republic of Panama (the
“Guarantor™) entered into a Credit Apreement dated as of October 11, 2013 (the “Credit Agreement”),
pursuant to which the Lender made a loan to the Borrower in an aggregate principal amount equal 1o
1.5.$4,500,000 (Four Million and Five Hundred Thousand Dollars);

WHEREAS, the Original Lender assigned the Loan to the Lender;

WHEREAS, pursuant to the terms of the Credit Agreement, the Borrower has delivered a
Repurchase Notice to the Lender notifying the Lender that it will repurchase the Lendet's Cail Option
pursuant to Section 4.8(a) of the Credit Agreement;

WHEREAS, the Borrower has requested that (1) the payment schedule of the Repurchase Price set
forth in Section 4.8(a) of the Credit Agreement be amended and (2) the Repurchase Price be amended 1o
provide for a discount of U.8.$1,997,739.53 (One Million, Nine Hundred and Ninety Seven Thousand,
Seven Hundred and Thirty Nine Dollars and Fifty Three Cents) on the balance of the Repurchase Price (the

“Reputchase Price Discount”); and

WHEREAS, as an accommodation to the Borrower, the Lender has agreed to amend the definition
of Maturity Date, to grant the Borrower the Repurchase Price Dlsnaunt and to amend Scction 4.8(n) of the
Credit Agreement upon the terms and conditions hereinaft ling, without limitation, that the Net
Repurchase Price (as defined below) be paid in accordance with the terms of this Amendment, in
consideration of which the Pledgor, an Affiliate of the Borrower, has agreed to enter into an escrow
agreement, pursuant to which it will place into escrow a certain amount of common shares of Avianca
Holdings SA; and

WHEREAS, on the First Amendment Effective Date (as defined below), the Brazilian Call Option
Agreement and the Lender's right to purchase from the Borrower, and the Borrowér's obligation to sell, the
Call Option Quotas pursuant to the terms of both the Credit Agreement and the Brazilian Cal! Optioa
Agrecment, shall terminate ;

NOW, THEREFORE, in consideration of the premises and thé covenants, agresments and
acknowledgments contained herein, and other good and valuable consideration, the receipt and sufficiency
of which are hereby acknowledged, the parties hereby agree @ as follows:

Posteriormente, as partes firmaram ainda uma terceira avenca, denominada
"Escrow Agreement”’, na qual as empresas de GERMAN EFROMOVICH concordaram com o
pagamento das trés parcelas referentes a remuneragdo variavel nos meses de agosto e dezembro
de 2014, e o pagamento final em janeiro de 2015. Restou acordado ainda que, para incentivar o
mutuante, a empresa mutuaria e a garantidora ofereceriam um certo nimero de a¢des da empresa
AVIANCA HOLDINGS S.A. em caso de inadimplemento da mutuaria. Os pagamentos foram, entéo,
acordados da seguinte forma, tendo JOSE EFROMOVICH mais uma vez assinado a avenca®*:

2. The Obligor agrees to pay to the Creditor the Net Repurchase Price of Wherefthe P sgn helr s i 1th dyof Avgas, 2014
(1.5.516,038,260.45 (Sixteen Million, Thirty Eight Thousand, Two Hundred swwuw-mnqmcr o
and Sixty Dollars and Forty Five Cents) in accordance with the following REEE \
dates and in the following amounts (“Net Repurehase Price d\'InLnI Termg -

and Schedule™:

Date Amount (U, $) /»ﬁ( ==
| ALPES GLOBAL OPPORTUNITIES FUND SPC

- #s (freditor:
<-£ﬁf

A@mﬁﬂM $3,607,200.00 bt
L e { Regpe\ L
nwmmuamm $6,0553023 | lﬁ&”‘”“w

i ; i Eseraw a\g\'n.!?.? ey )
oy 5005 | $625508 | NG =g/
- Ciiion Castiliers €5 [ -.;\\i--r';.-_'\i-/.-.u:u-.
Authorized Signatories of Swiss Arila Trust Company, S.A

84 ANEXO104 — Escrow Agreement.
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Apods esse acerto final, GERMAN EFROMOVICH promoveu diversos repasses
para a conta da offshore ALPES, de EXPEDITO MACHADO, sendo que, segundo o referido
colaborador, “em decorréncia desse empréstimo, o COLABORADOR e seu pai receberam, além dos
juros remuneratorios, o equivalente a R$ 8.254.000,00 (oito milhdes, duzentos e cinquenta e quatro
mil reais) do pagamento da primeira parcela da remuneracdo variavel; QUE GERMAN EFROMOVICH
pagou o empréstimo em 5 (cinco) parcelas, sendo 2 (duas) parcelas de juros trimestrais, 2 (duas
parcelas) de amortizagdo do principal adicionadas aos juros trimestrais e o pagamento da primeira
parcela da remuneracdo variavel”, conforme corroborado pelos extratos bancarios abaixo®:

Payments Julius Bér

PES GLOBAL OPPORTUNITEES FUND 5PC

31 DF 27 5300 2

274 120,333 CURRENT ACCOUNT ADMIN
014
Cradit
pD:-ulipﬂm Valun date Currency Amount
TNt 0B.11.2013 usp 3°945.21
wil BAM
AEgernt
usD
Value date
Commundcation PAYMENT
FROM SYNERGY RESOURCES CORPSYNERGY
RESOURCES CORP
v 3 - o 3
Payments Julius Bér

ES FUND SPC

D CURRENT ACCOUNT ADMIM

Credit
Dascription Value date Currency Amaunt
Paymerit 08.05.2014 USD 74'064.07

NT ACCOUNT ADMIN

Commusication Pl

GY AEROSPACE
=1 IMAD 2014050808

85 ANEXO119 - Extratos bancarios da conta Alpés Global, junto ao banco Julius Bar.
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Credit

Communication

Other Information

Credit

Communication

Credit

Communication

Other Information

Payments Julius Bar
Client ALPES GLOBAL OPPORTUNITIES FUND SPC

Relationship no 0310.7275

IBAN CH97 0851 5031 0727 5200 2

Account 03107275 2120.333.03 USD CURRENT ACCOUNT ADMIN

Advisar N e I S T S L

Date 26.08.2014

Credit

Ordering party Value date Currency Amount
SYNERGY AEROSPACE CORP 25.08.2014 usp 2'339'876.71
RUA PROF. HELOISA CARNEIRO 21-

ANDAR ID AEROPORTO

PANAMA CITY PANAMA

IBAN CHY7 0851 5031 0727 5200 2

Account USD CURRENT ACCOUNT ADMIN

usp 2'339'876.71

Value date 25.08.2014

Ordering party SYNERGY AEROSPACE CORP

RUA PROF. HELOISA GARNEIRO 21-
ANDAR |D AEROPORTO
PANAMA CITY PANAMA

Account 6226825

Bank SAFRA NATIONAL BANK OF NEW YORK
546 FIFTH AVENUE
NEW YORK

LOAN PAYM(ON BEHALF - S RESOURC
ES IMAD 2014082586B72G 1F000074

Settlement risks are to be borne by the clienit.

Payments Julius Bir

Client ALPES GLOBAL OPPORTUNITIES FUND SPC
Relationship no. 0310.7275
IBAN CH97 0851 5031 0727 5200 2
Account 0310.7275 2120.333.03 USD CURRENT ACCOUNT ADMIN
Advisor N A M S T
Date 27.05.2014
Credit
Description Value date Currency Amount
Payment 10.02.2014 usb 2403'123.29
IBAN CH97 0851 5031 0727 5200 2
Account USD CURRENT ACCOUNT ADMIN
usD 1'403'123.29
Value date 10.02.2014
PAYMENT FROM SYNERGY AERDSPACE CORP
RUA PROF. HELOISA CARNEIRO 21 ;
LOAN[ON BEHALF OF SYN RESOURCES)
LOAN PAY.IMAD20 1402 10868726 1FG00097
Payments Julius Bar
Client ALPES GLOBAL OPPORTUNITIES FUND SPC
Relationship no. 0310.7275
IBAN CH97 OBS1 5031 0727 5200 2
Account 0310.7275 2120.333.03 USD CURRENT ACCOUNT ADMIN
Advisor T A S S T L SR
Date 26.08.2014
Credit
Ordering party Value date Currency Amount
SYNERGY SHIPYARD INC.SYNERGY SHIPYA 25.08.2014 usD 3'607'200.00
RO INC. RUA PROFESSORA HELOISA CARV
IRO 2 1JARDIM AEROPORTOSAC PAULO SP
CEP 044630-0508RAZIL
IBAN CH97 0851 50310727 5200 2
Account USD CURRENT ACCOUNT ADMIN
uso 3'607'200.00
Value date 25.08.2014
Ordering party SYNERGY SHIPYARD INC.SYNERGY SHIPYA
RD INC. RUA PROFESSORA HELOISA CARY
IRO 2 1JARDIM AEROPORTOSAO PAULO SP
CEP 04630-050BRAZIL.
Account 04972618743
Bank CITIBANK N.A.
1 COURT SQUARE,
LONG ISLAND

INTERMEDIARY BANK: CITIBANK NA. NEW
YORK - CITIUS33

Settlement risks are ta bé barne by the cliet.
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Destaca-se que, conforme relatado por EXPEDITO MACHADO, “os recursos
utilizados para dar o empréstimo de cerca de R$ 10.000.000,00 (dez milhées de reais) a GERMAN
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EFROMOVICH foram origindrios da propina relatada no acordo de colaboragiGo dos
COLABORADORES e que foi paga ao pai do COLABORADOR na Suica"®®.

Dessa forma, em razdo dessa operacao ficticia e fraudulenta, EXPEDITO
MACHADO e SERGIO MACHADO receberam USD 3.964.209,28 em propina, tendo em vista que
despenderam USD 4.500.000,00 e receberam, apenas dez meses depois, o valor total de USD
8.464.209,28, obtendo vantagens indevidas travestidas de ganho de capital.

Registre-se, por fim, que os colaboradores SERGIO MACHADO e EXPEDITO
MACHADO nao receberam as duas Ultimas parcelas da remuneracdo variavel acordada com
GERMAN EFROMOVICH, previstas para os meses de dezembro de 2014 e janeiro de 2015.
Possivelmente, isso se deu em razao do avancar das investigacdes da Operacao Lava Jato, que no
final de 2014 ja apontavam a participacdo de SERGIO MACHADO no esquema de corrupcao que
assolou a PETROBRAS, o que culminou, em fevereiro de 2015, com sua renulncia da Presidéncia da
TRANSPETRO?'.

4. DOS DELITOS DE LAVAGEM DE CAPITAIS (FATOS 5 A 76)

A lavagem de capitais promovida por GERMAN EFROMOVICH, JOSE
EFROMOVICH e SERGIO MACHADO esta escorada nos crimes antecedentes de corrupcdo ativa e
passiva ja minudentemente expostos no corpo da presente peca, todos praticados no contexto dos
contratos firmados entre o estaleiro EISA e a TRANSPETRO. Conforme j& visto, para a
operacionalizacdo do recebimento de vantagens indevidas, SERGIO MACHADO e EXPEDITO
MACHADO atuaram em conjunto para constituir e integrar contas mantidas em nome pessoal e
de empresas offshore no exterior, enquanto que GERMAN EFROMOVICH e JOSE EFROMOVICH
efetuaram o repasse das vantagens indevidas também por meio de contas mantidas no exterior em
nome das empresas de seu grupo econémico.

Em decorréncia dos crimes antecedentes, o estaleiro EISA obteve valores ilicitos
em contratos celebrados com a TRANSPETRO, visto que a propria contratacdo e as diversas
facilidades no desenrolar do relacionamento contratual foram obtidas mediante a corrupcao de
SERGIO MACHADO, entdo Presidente da estatal. Tais valores ilicitos ensejaram, por sua vez, o
pagamento das vantagens indevidas solicitadas por SERGIO MACHADO, as quais foram pagas por
meio de fraudes, simulagdes e um especialmente intrincado, complexo e sofisticado esquema
criminoso engendrado no exterior por GERMAN EFROMOVICH e JOSE EFROMOVICH.

Mediante o pagamento de propina a SERGIO MACHADO, o estaleiro EISA
obteve diversas vantagens ilicitas nos contratos firmados com a TRANSPETRO, como a
contratacao direta com a dispensa de novo procedimento licitatorio, o parcelamento da obtencado
da eficacia contratual, as sucessivas prorrogacdes de prazo para entrega dos navios, o aporte de
recursos proprios da TRANSPETRO no empreendimento e o adiantamento de valores mediante
assinatura de nota promisséria por GERMAN EFROMOVICH e sua esposa. Essas vantagens, de
carater nitidamente econdmico, constituiam o proveito ilicito obtido pelo EISA com a pratica dos
delitos de corrupcao ativa, o qual inclusive era contabilizado como lucro do estaleiro.

Com o fim de contextualizar a atuacdao dos irmaos EFROMOVICH, interessante
mencionar que a TRANSPETRO encaminhou para o Ministério Publico Federal elementos de prova
oriundos de investigacdo patrimonial encomendada pela estatal sobore GERMAN EFROMOVICH e

86 ANEXO34 - Termo de autodeclaracao de EXPEDITO MACHADO.
87  Disponivel em:  https://exame.abril.com.br/negocios/sergio-machado-renuncia-a-presidencia-da-

transpetro-3/
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as empresas de seu grupo econdmico, com vistas ao ressarcimento dos danos causados a
companhia. A apuracdo, datada de 20 de setembro de 2017, foi capitaneada pela empresa de
investigagdo e recuperacdo de ativos LOCALIZE®S,

A investigagdo foi restrita, subjetivamente, aos devedores da estatal GERMAN
EFROMOVICH e HILDA EFROMOVICH, tendo também como foco secundario JOSE
EFROMOVICH, conforme identificagdo dos investigados realizada pela LOCALIZE:

1. Identificagcao dos Investigados

Devedores: Demais Investigados:

\ 4

-
GERMAN EFROMOVICH HILDA EFROMOVICH JOSE EFROMOVICH
CPF: 455996 618-49 CPF: 069.156.268-75 CPF: 692 047 56853
DATA DE NASCIMENTO: 28/03/1950 DATA DE NASCIMENTO: 24/04,/1954 DATA DE NASCIMENTO: 24,/12/1964
Endereg¢o no Brasil: R. Dr. Albuquerque Lins, 1128 (Edf.  Enderego no Brasil: R. Dr. Albuquerque Lins, Enderego principal: Alameda Barros, 702 (Edf.
Marbelle), Ap 151, 5 Vg, Subsalo 1, Santa Cecilia, 580 1128 (Edf. Marbelle), Ap 151, 5 Vg, Subsolo 1, Dorchester), Ap. 231, Santa Cecilia, Cep: 01232-000
PaulofSP, Cep: 01230-000 Santa Cecilia, 580 Paulo/SP, Cep: 01230-000

Contatos:

Contatos: Telefone: (11) 3875-6472

Telefone: (11) 3826-5335

O objeto da investigacao, por sua vez, foi assim sintetizado:

"O risco da divida perseguida é de aproximadamente R$ 73.818.000,00 — atualizada até
agosto de 2016 —, oriunda de duas notas promissdrias emitidas em 02 de junho de 2014
com vencimento em 31 de agosto e 31 de dezembro de 2014. Néo foram dadas garantias a
nenhuma das duas promissérias. O devedor principal é Germdn Efromovich, enquanto
Hilda Efromovich é avalista. O objetivo da presente MARC, de acordo com o indicado, é, e
principalmente, a localizacéo de quaisquer ativos em nome de Germdn e sua esposa Hilda,
a ndo depender de sua localizacdo. Subsidiariamente, a identificacGo de negdcios
empresariais de relevdncia no Brasil, Colébmbia e Equador. Por fim, com relacdo a José
Efromovich, o objetivo é a identificacdo de indicios que demonstrem confusdo patrimonial
e/ou gerencial entre ele Germdn, devedor e seu irmdo; deste modo, e apenas
subsidiariamente a estas conclusées, a identificacdo e levantamento de bens de propriedade
de José".

Ao efetuar investigacdo sobre o patriménio familiar dos investigados, a apuracéo
descobriu elementos de prova que demonstram a existéncia de uma gigantesca, complexa e
sofisticada estrutura financeira internacional arquitetada para, entre outras finalidades,
“blindar German, em sua pessoa fisica’. A partir das conclusdes do estudo, verifica-se que parte
significativa de tal estrutura corporativa foi utilizada para a pratica dos crimes narrados nesta pega,
conforme se vera a seguir.

Verificou-se, inicialmente, que os irmdos EFROMOVICH apresentam GERMAN
EFROMOVICH como “dono” ou “proprietario” das empresas do grupo econOmico na imprensa,
enquanto, na verdade, GERMAN EFROMOVICH tomou diversas precaucdes para se afastar ou se

88 ANEXO122 - Relatério final da investigacao patrimonial Localize.
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desvincular de suas empresas, tendo JOSE EFROMOVICH gradualmente se tornado o titular de
direito de tais pessoas juridicas, com o fim de blindar GERMAN EFROMOVICH da cobranca de
qualquer divida®:

6. Do grupo - Andlise societaria

Mo presente caso, e como bem se sabe, trata-se de um grupo extremamente bem estruturado e preparado a fim de blindar German, em sua pessoa fisica.

Germdn sempre € apresentado na midia como se “dono” fosse das empresas brasileiras do grupo, o que, formalmente ndo condiz com a verdade, mas, acredita-se,
que German de fato atua como sdcio, administrando as empresas por meio de offshores e familiares, conforme a seguir discorreremos.

Conforme o Mapa Empresarial infracolacionado, wé-se a estrutura societdria abarcada pelo proprio German. Veja-se que o investigado tem participagdo de 59% da
Maritima Petréleo e Engenharia Ltda e de 2% na Maritel Telecom Ltda, empresas constituidas em 1981 e 1999, respectivamente. Ocorre gue, conforme discorrido
na propria peca exordial da Execugdo em curso tratam-se de empresas inoperacionais.

Ademais, € possivel verificar que German possuia participacdo na EISA Montagens Ltda, mas saiu de sua sociedade, restando as cotas para a EISA — Estaleiro llha
5.A, hoje em Recuperagdo Judicial, e para a offshore Synergy Shipyard Inc, presidida pelo propric German e que tem como cotista a Synergy Group Corp, a offshore
que “encabeca” o grupo todo.

E possivel concluir, e ndo apenas observando o mapa infra, mas também pele modus operandi do devedor, que deixou a sociedade da EISA Montagens exatamente
para poder requerer a Recuperagdo Judicial do estaleiro sem envolver-se no processo diretamente, tornando-se “inalcangavel”.

Por fim, verifica-se neste mapa que German era diretor da Maritel Telecomunicagdes Inc. até, pelo menos, 12/2016. Nessa data, ele assinou uma procuragdo,
localizada durante a investigacdo, na qualidade de diretor da offshore. Insta observar que a corporagdo € cotista, com 98%:, das cotas da Maritel Telecom, sendo
que os outros 2% sdo do proprio German.

Sendo assim, conclui-se que as empresas do grupo coligadas a German no Brasil ndo s3o operacionais. Acredita-se que a inexisténcia de vinculos com as empresas
gue ainda operam seja proposital, possivelmente, com o fim de ndo ter patrimonio de interesse alcangavel no pais.

L -

A

No entanto, a cota parte do grupo que mais interessa aos credores, notadamente, foi blindada, e hoje estd nas mdos, mesmo que apenas de direito, de José
Efromovich, irm3o do devedor.

MNos mapas seguintes, & possivel verificar como o grupo se estrutura abaixo de José, e com participagdo muito sucinta e distante de German, por meio de offhores,
as quais dirige ou preside, & neste momento, & possivel localizar o liame que une os grupos (nacicnal e internacional) a fim de atingir as empresas que de fato
faturam. Veja-se.

Jose possui 95% das cotas societarias da SPSYN Participagdes Ltda, empresa constituida em 2004 e que € a acionista da AVE Holding 5.A, gque por sua vez € acionista
da Oceanair Linhas Aéreas S.A (Avianca); e agui, veja-se, German, se distanciou da empresa que certamente fatura volumosamente, tomando a precaugdo de
também distanciar losé, mesmo assim, apresentando-se como “dono da Avianca”.

SRS PO DA N G RS
FITHD RS EU B T

89 ANEXO122 - Relatdrio final da investigagdo patrimonial Localize.
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Conforme descoberto durante a investigacdo, a principal holding do grupo
econdmico dos irmdos EFROMOVICH é a SYNERGY GROUP CORP [SYNERGY GROUP]. De
acordo com o Registro Publico do Panama, espécie de Junta Comercial nacional daquele pais,
GERMAN EFROMOVICH é identificado como presidente e diretor da empresa, enquanto seu
irmdo JOSE EFROMOVICH ¢ identificado como vice-presidente e diretor, havendo autorizacdo
expressa para qualquer diretor atuar em nome de e representar individualmente a companhia em
qualquer evento:

B Tegurn | P v g el pa’t ac eiriFangy i ol B

LETICIA MOATON,
[AALLNE DA HE
GERMEN FRROMOVICH
HSE EFRDACN I

ML P RO
JOSE EFROMONTCH
[CAZA, GOMTALET®IIT & sLEMaN

HICHALL PN, [ WELCH

FIDCHAEL FRANELIN WE.CH

L FAOLLTAD ¥ AUTORIZACION EXPRESS & CUALCUTER CIRECTOR DE LA COWRARIA PARA ACTUAA
INDSEDUALMERTE EM NCMBRE O v REPRESENTAR INDIVIUALMENTE DE LA COMPARIA EN CLUALGUEER EVENTS

. REPAESENTAMTE LG, DF LA SOCEEDAD L0 [5 By PRESIDENTE PLOIENDD TAMBIEN EXSRCER ESE CARGO £L
TESORERD O EL SECRETARID EN LAS SUSERCIAS DEL PRESIDENTE O CUMLOUBER PERSONS QUE LA BUNTA
DIRECT P, DESICHE OO ESE DBJETD

Conforme apurou a LOCALIZE, as duas Unicas pessoas identificadas como
“subscriptor” — denominagdo dada no Panama aqueles que assinam o pacto social da sociedade
anonima — sdo "dois nomes conhecidos pela atuacdo na constituicGo de offshores naquele pais sem
participacao efetiva nessas, quais sejam, Leticia Montoya e Darlene Bayne. Ambas sdo vinculadas ao
escritério Mossack Fonseca e s@o citadas em diversas reportagens como agentes ‘testa de ferro’ do
escritorio, com nomes vinculados a milhares de empresas”.

Minutas de assembleia extraordinaria da empresa confirmam que GERMAN
EFROMOVICH é presidente da pessoa juridica, enquanto JOSE EFROMOVICH é seu vice-
presidente:

e .MINUTES OF AN RY MEETING OF THE SHAREHCLDERS—————
——Thamupon. fhe lollowing wos unopimoosy EEROLVED by Y Shoreholders of e

f s oF- e

—  SYNERGY GROUF CORP.— o Company ot of ollendions ond ackpirvedgenents hereinabove proposed and defred in

i, (8, (it vt o) sholl b fuly ACCEPTED and VAL asof this Fobruary 19, 2014 and FURTHER

B s = e MG C AT} ES— - -

______ i ¥ of i Shimehoiden Of STMERGY GROUF CORY, was heicl ol RESOLVED by e Shorenaldies ol the Company 1hal JCAZA. GONIALEZ-RUIL & ALEMAN. fhe

580 Posi, Brid, on the Fabruary 19, 2018, af 200 pra,———r5— - Registered Agent of fie Compainy in the Republic of Panama. be and it i hereby cutharied

——Al said meeling, ol 6f the lsueg and outitanding dores of ihe Company. enfiied to fo:ive nokiee Al ocioptien of i’ Tiageifg, raspiulishs and fo: ke ond ragisiar. cey

vate, wie present o represantod and lhe hoidets thereof hod sgreed ‘o hold me meeting document reguied by jow o moke effeclive ane altmaion: ord ocknowisdgesrents

. datined in [, ), [} and @) oacve.
waivirg pied ot —————— e

——The meeling wos chaked by Seman Framavich, Preddent of e Company, and Joze Trara baing ne uriher busries, the meefing wos cojomed ————

Eliomavich, Vioe Preiden) of Ihe Sompany, ohed o Secratory of tha masfing, By 1500.] tlegitie f5nd)
desgnaion of the shorshiaiden gisaant ot the meeting, and kepl the rnules—————— | ——Gaman Efemevich——————————— Jose Eomevien———
—The mgeling being ghlfed to ader, the Cholman of The meeting sioted thot fhe <Chairmem of fhe meaing Socratary of fe i
| purpese st 1he meetiigivos o consde —— ———e
i} the sesijogtion of Mr, Roul Compes a5 Director. Seciatany ond fraciurer of e ACTA DE UINA REUNION DELOS A
Compary 16 e affocive os of Febyuay 14, J018————— - . e L oE
) the appdniinent of M. Miehos! Fronklin Welch as Direclon, Sacretary and Trecsues SR e LR SYNERGY GROUF CORP.——
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De especial interesse € um documento, datado de 2011, registrado na Securities
and Exchange Comission (SEC) dos Estados Unidos da América, em que as empresas AEROVIAS
NACIONALES DE COLOMBIA S.A. e a AVIANCA S.A, ambas do grupo econdmico SYNERGY,
submeteram informacdes a comissao americana. Consta do documento o seguinte trecho:

“() 99.5% dos direitos de voto da Oceanair pertencem a Germdn Efromovich (‘Senhor
Efromovich’), um cidadéo e residente no Brasil; () o senhor Efromovich é o beneficidrio de
uma trust constituido como Sociedade Fiducidria Synergy (Synergy Trust). A Synergy Trust
detém 100% dos direitos de voto da offshore Synergy Group Corp., uma corporag@o
constituida sob as leis de Niue. O agente fiducidrio da Synergy Trust detém os poderes de
voto e poder de administracdo sobre todas as acbes com direito a voto do Synergy Group,
cuja proprietdria legal é o Synergy Trust".

(iv) In addition to the affiliates identified in subsections (i),
(ii), and (iii) above, Oceanair will have the following additional affiliates:
(I) 99.5% of Oceanair's voting securities are owned by German Efromovich ("Mr.
Efromovich"), a citizen and resident of Brazil; (II) Mr, Efromovich is the
beneficiary of a trust, created under the laws of Niue and known as the Synergy
Trust, that legally owns 180% of the voting securities of Synergy Group Corp.
("Synergy"), a corporation organized under the laws of Niue. The trustee of the
Synergy Trust holds the voting power and directional power with respect to all
of the shares of voting securities of Synergy that Synergy Trust legally owns.
Dot. 5

Da analise do trecho acima, observa-se que o SYNERGY TRUST foi constituido e
organizado na minuscula ilha de Niue, pais insular no Oceano Pacifico, tdo pequeno que sua
representacdo diplomatica é realizada pela Nova Zelandia. A holding SYNERGY GROUP, por sua
vez, também foi constituida na ilha de Niue, sendo a partir dessas duas empresas que os irmaos
EFROMOVICH controlam das sombras todo o seu grupo econémico.

Nesse cenario, a constituicdo de trust em pais insular, de dificil acesso e
comunicagao, revela clara tatica de blindagem e ocultacdo patrimonial empregada pelos irmaos
EFROMOVICH, a permitir ndo apenas a fraude contra credores mas também a pratica sistematica
de crimes de lavagem, com reduzido risco de responsabilizagdo pessoal. A esse respeito, detalha o
relatério da LOCALIZE:

“Veja-se que, deste modo, concluiu-se que acima da holding principal do grupo, a Synergy
Group Corp estd, além de José e Germdn, a Synergy Trust. Ora, como bem se sabe, quando
se requer uma prote¢éo especial, isto é, mais fechada de informacbes e bens, melhor que
uma sociedade convencional, seja no Brasil ou no exterior, é prdtica comum a constituicéo
de uma sociedade extranacional com a caracteristica de fideicomisso (trust), uma vez que
seus bens néo podem ser confiscados tanto por parte dos credores do administrador, nem
muito menos pelos credores do instituidor. Isto é, credores nGo podem usar bens designados
no Trust para a cobranga de dividas pessoais, sendo que a tnica maneira de o patriménio
ser afetado por divida é se o credor for também beneficidrio do Trust. Importa ressaltar que
os beneficidrios do Trust e o administrador s@o os proprietdrios dos bens do Trust criado, ou
seja, hd dupla propriedade. Deste modo, veja-se, a determinagdo contratual que
impossibilita os credores de confiscar os bens dos devedores ndo é aceita em muitas
Jjurisdicées, e por isso, a escolha do pais para a constituicGo deste tipo societdrio deve ser
cuidadosa, cuidado este que, certamente, Germdn teve ao constituir a empresa em Niue,
pais insular, associado a Nova Zeldndia, constituido por uma ilhota".
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A existéncia de trust constituido no diminuto pais insular de Niue, notorio paraiso
fiscal, ajuda a explicar, em parte, o comportamento parasitario d¢ GERMAN EFROMOVICH nos
seus negocios, uma vez que o investigado tem o costume de garantir pessoalmente as dividas de
suas pessoas juridicas, com a certeza de que ndo sera atingido pela eventual cobranca dos débitos,
ante a complexa e sofisticada estrutura financeira erguida a sua volta para blindar o seu
patrimoénio. Tal estrutura corporativa, ademais, dificulta sobremaneira a localizagdo e a recuperacdo
do produto e proveito dos crimes, sendo certo que, apenas no que se refere aos fatos do presente
caso, ha varias contas no exterior utilizadas para o pagamento de propina a SERGIO MACHADO
que permanecem ocultas e desconhecidas das autoridades brasileiras até hoje.

A partir das empresas SYNERGY TRUST e SYNERGY GROUP, portanto,

GERMAN EFROMOVICH e JOSE EFROMOVICH controlam e gerenciam todas as empresas de seu
grupo econdmico, conforme demonstrado no quadro abaixo:

re
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- . o & . A | ey

(=5 (=7 = =7 = = - |
! s et T i g
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PRESIDENTE / VICE PRESIDENTE £ : H E PRESIDENTE [ VICE PRESIDENTE PRESIDENTE/DIRETOR
| DiRcroRes Ml PREsIDEmTE /VicE PRESDERTE omerores = JVICE PRESIDENTE e a [ oeerswessos
woae = . = NEROIRE SIS cosp
. TEAMERICAND soumons coar oaceenaron B - -
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Entre as empresas do grupo econdémico listadas no quadro acima, destacam-se a
SYNERGY RESOURCES, a SYNERGY AEROSPACE CORP [SYNERGY AEROSPACE] e a SYNERGY
SHIPYARD INC [SYNERGY SHIPYARD], as quais foram utilizadas para o pagamento a SERGIO
MACHADO dos valores referentes ao empréstimo de R$ 10 milhoes a GERMAN EFROMOVICH,
consistente no principal, juros e remuneracao variavel, nos quais estava embutida propina de USD
3.964.209,28. No vértice de todas essas empresas estio GERMAN EFROMOVICH e JOSE
EFROMOVICH, seja na condicao de presidente ou de vice-presidente das pessoas juridicas. A esse
respeito, destacou o relatério da LOCALIZE que “conforme se visualiza no organograma
supracolacionado, que em diversas offshores do grupo, quando a posi¢cGo de German é de presidente,
José é Diretor, e o contrdrio também, em poucas empresas apenas um dos irmdos aparece no quadro
administrativo. Isso demonstra um indicio de confusdo gerencial entre ambos”.

A evidenciar ainda mais a altissima complexidade e sofisticagdo da estrutura
financeira fraudulenta arquitetada pelos irmaos EFROMOVICH no exterior, veja-se que, consoante
documentacao obtida pela LOCALIZE junto as autoridades da Coldmbia, consta que a empresa
SYNERGY AEROSPACE, controladora da AVIANCA, é também controlada pela SYNERGY GROUP,
a qual é controlada, por fim, pelo SYNERGY TRUST, conforme organograma abaixo:
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O modus operandi dos investigados se repete, ainda, no Equador, onde esta
constituida a empresa PETROLES DEL PACIFICO, utilizada para o repasse, em 14 de fevereiro de
2012, da quantia de R$ 527.060,37 para SERGIO MACHADO, relativamente ao contrato de
investimento firmado entre a HR e SHC. A empresa SYNERGY RESOURCES, instrumentalizada para
parte do pagamento da propina referente ao empréstimo, é uma das acionistas da PETROLES DEL
PACIFICO, além de também ser controlada pela SYNERGY GROUP, ao passo que sdo todas elas
controladas pelo SYNERGY TRUST:

Os seguintes documentos comprovam, ademais, a participacio de GERMAN
EFROMOVICH na PETROLES DEL PACIFICO:
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Supervrenpescis
—— .
REPUBLICA DEL ECUADOR

SUPERINTENDENCIA DE COMPANIAS, VALORES Y SEGUROS DEL ECUADOR
REGISTRO DE SOCIEDADES

DAT! ENERALES DE LA COMPARNIA
RAZON © DENOMINACION [FETHOLE()S DEL PAGIFIGO 8.A, PAGIFPETROL J
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IDENTIFIGAGISN MACIONALIDAD e o
HOMBRE CARGO |FECH. NOMB. PERIODO ™ pp REGieTRo| ABL- | BL/ADM
PRESIDEN
PEOS7003 GERMAN COLOMBIA i | ROTOR, 2anaeor? |7 |19 ADM
EFROMOVICH o
VARGAS SERRANO GERENTE [11/08/15 0:00
1709064768 NELSON ANIBAL EGUADOR GENERAL 2 280872015 [13321 w AL
FECHA DE EMISION: 14/08/2017 00:00:00
Es abligacién de la persona o servidor piblico que recibe este d validar su icidad i lo al portal web
www suparcias.gob./portaldeinformacion/verifica.php con el siguients cddigo de sequridad:
DRE70700400

@ SUPERNTENDENCIA
REPUBLICA DEL ECUADOR

SUPERINTENDENGIA DE COMPANIAS, VALORES Y SEGUROS DEL EGUADOR
REGISTRO DE SOCIEDADES

ADMINISTRADORES ACTUALES DE LA COMPARNIA

(o= )

No. de Expediente:

MNo. de RUC de la Compaiiia: [ 1791330887001 J
Nombre de la Compania: [ PETROLEQS DEL PACIFICQ S.A. PACIFPETROL ]
IDENTIFICAGION FEGHADE | Ho. DR AL/ADM

NOMBRE NACIONALIDAD | CARGO |FECH. NOMB. |PERIODO|  REG. REGISTRO | ART.
MERCANTIL | MERCANTIL
GEFAMAN PAESIDENTE =
PE027003 EFROMOVIGH COLOMBIA | \Poin | 13082017 2 23/03/2017 3877 19 ADM
VARGAS SERRANO GERENTE .
1700064768 NELSON AMIBAL ECUADOR | CEycRar 110822015 2 28/08/2015 13321 17 AL

A partir da analise de todos os elementos de prova acima detalhados, assim
concluiu o relatorio final da investigagdo patrimonial da LOCALIZE:

"Atualmente Germdn possui sociedade participativa apenas em duas empresas do Grupo
Synergy, quais sejam, a Maritel Telecom Ltda. e Maritima Petroleo e Engenharia Ltda.,
ambas inoperacionais; Em contrapartida, o investigado é representante, diretor ou
presidente em diversas empresas do grupo, especialmente as empresas
internacionais, offshores, sempre acompanhado de seu irmdo José Efromovich, que,
ao que tudo indica, é o ‘testa de ferro’ de Germdn nas companhias sediadas no
Brasil.

Concluiu-se que José posiciona-se de tal modo no fluxo empresarial a blindar o
alcance as empresas, uma vez que, estrategicamente, Germdn é quem contrai as
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dividas ou as garante, e, com seu forte e consolidado nome, consegue que tais
garantias estejam atreladas somente a ele.

Verificou-se que acima da holding principal do grupo, a Synergy Group Corp., ha um
Trust, que possivelmente tem como beneficidrios finais Germdn e José, e ardilmente
tal offshore fora constituida na Ilhote de Niue, paraiso fiscal.

Ora, nGo hd nenhum documento que demonstre relacdo de direito de Germdn com as
empresas brasileiras, sendo que a maior proximidade do investigado com a Oceanair é a
offshore Redstar Limited, de modo que ela é acionista da AVB Holding S.A., a qual detém
100% das agbes da Avianca.

Sendo assim e considerando que recentemente Germdn firmou acordo numa Execucéo em
que seria intimado a prestar esclarecimentos acerca de seu real envolvimento com a
Avianca, acredita-se que um caminho interessante para ensejar um acordo é delinear como
o fluxo empresarial se dd, isto é, demonstrar que em cada extremidade do Grupo
Synergy Germdn esta presente, de modo a ficar claro, com as noticias, mais o
desenho do grupo - que, insta informar, acredita-se ser muito maior do que o
suprademonstrado, pois a arquitetura empresarial de Germdn conta com infinitas
offshores, constituidas em diversos paises, paraisos fiscais ou ndo, de modo a
impossibilitar o alcance das empresas que de fato faturam - que todo o grupo foi
pensado estrategicamente para fraudar credores.

Ora, caso tal arquitetura fique bem demonstrada em juizo, somada as diversas noticias de
que Germdn se apresenta como dono das empresas, das quais néo é sécio de direito, é
possivel solicitar judicialmente que Germdn preste esclarecimentos acerca do real e final
beneficidrio do grupo, isto é, quem estd acima da holding do grupo, a Synergy Group Corp.
e, por consequéncia, a Synergy Trust” (grifo e destaque nosso).

Resta descortinada, assim, a ampla, complexa, sofisticada e fraudulenta
estrutura financeira internacional arquitetada por GERMAN EFROMOVICH e JOSE
EFROMOVICH para promocao reiterada de fraude contra credores e também a pratica
sistematica de crimes de corrupcao e lavagem de dinheiro, instrumentalizados por meio de
diversas empresas constituidas pelos irmdos no Brasil e no exterior. Tais empresas foram
utilizadas para o repasse de quantias milionarias para SERGIO MACHADO no exterior por

periodo superior a 5 anos, por meio de atos autonomos de lavagem de dinheiro e com a
finalidade de dificultar a identificacao e a localizacao das contas e valores, ante a efetiva
barreira corporativa erigida ao redor dos irmaos EFROMOVICH.

Observa-se, ademais, a existéncia de absoluta confusdo patrimonial entre os
irmaos e suas empresas, além da definitiva contamina¢ao de toda a estrutura corporativa dos
investigados, visto que diversas empresas constituidas no exterior foram utilizadas para os delitos
de corrupcdo e lavagem, estando todas elas conectadas entre si pelo controle societario comum
exercido pela SYNERGY GROUP e pelo SYNERGY TRUST.

Constata-se, portanto, que foi a partir da grande estrutura financeira e
corporativa engendrada pelos investigados no exterior que GERMAN EFROMOVICH e JOSE
EFROMOVICH promoveram 65 atos de lavagem para a operacionalizacdo do pagamento de R$ 28
milhdes, referente & propina paga a SERGIO MACHADO em razdo dos contratos de construcio de
navios PANAMAX, bem como os 6 atos de lavagem para a operacionalizagdo da propina de USD
3.964.209,28 paga ao ex-Presidente da TRANSPETRO em razdo dos contratos de construcao de
navios de produtos.
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4.1. LAVAGEM DE CAPITAIS (FATOS 5 A 70): Das transferéncias fracionadas realizadas por

GERMAN EFROMOVICH para conta de SERGIO MACHADO na Suica durante os anos de 2009
a 2013

Consoante ja descrito na presente peca, SERGIO MACHADO, na qualidade de
Presidente da TRANSPETRO, ocupava seu cargo por indicagdo politico-partidaria, tendo a
incumbéncia ilicita de solicitar e receber vantagens indevidas em razdo de contratos celebrados
pela estatal com determinadas empresas, conforme orientacdo direta ou indireta dos politicos que
o apadrinhavam.

Segundo relatado por EXPEDITO MACHADO, apés a implantacdo do PROMEF
em 2007, as empresas vencedoras do certame concordaram prontamente com o pagamento de
propina ao entdo Presidente da TRANSPETRO, afirmando, entretanto, que os repasses apenas
poderiam ocorrer no exterior. Para operacionalizar o recebimento das vantagens indevidas,
SERGIO MACHADO solicitou a seu filho que abrisse uma conta na Suica para receber os valores,
que, naquela época, seriam de aproximadamente R$ 20 milhdes. EXPEDITO MACHADO entdo
constituiu a conta de n°® 10566916 (cliente 2117681), junto ao HSBC Private Bank (Suisse) S.A., em
Genebra, Suica, sendo responsavel por acompanhar toda a movimentacao da conta, reportando-se
a seu pai acerca dos valores recebidos®.

A conta de n°® 10566916 (cliente 2117681) foi aberta em nome de uma das
offshores controladas por SERGIO MACHADO e seu filho no exterior, a j4 conhecida SNOOP
HOLDING CORP [SHC], empresa constituida nas Ilhas Virgens Britanicas, notério paraiso fiscal. A
conta da SHC foi originalmente aberta por SERGIO FIRMEZA MACHADO, também filho de
SERGIO MACHADO, pois, conforme explicou EXPEDITO MACHADO, este havia pedido a seu
irmdo para "“assinar os formuldrios de abertura da conta no HSBC como beneficiario, porque o
COLABORADOR ndo tinha patriménio suficiente para justificar ao banco a titularidade da conta;
QUE os referidos formularios foram assinados em Sdo Paulo; QUE apesar do irmdo do
COLABORADOR constar como signatdrio da conta, o COLABORADOR sempre foi o responsavel pela
administracéo da conta e dos valores".

Como visto, pai e filho atuaram conjuntamente para constituir contas mantidas
em nome proprio e de offshores no exterior, justamente para atender pedido das empreiteiras
cartelizadas que também haviam vencido licitagdes no bojo do PROMEF em 2007 para viabilizar o
pagamento de propina a SERGIO MACHADO, que, na condicdo de Presidente da TRANSPETRO,
atuava no ambito da organizagdo criminosa para satisfazer os interesses das empreiteiras e
estaleiros.

Os documentos constitutivos da SHC no HSBC suico confirmam a titularidade da
conta®’

90 ANEXO34 - Termo de autodeclaracao de Expedito Machado.
91 ANEXO34 - Termo de autodeclaracdo de Expedito Machado.
92 ANEXO136 - Documentos constitutivos das contas mantidas pelos colaboradores no exterior.
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ApoOs a abertura da conta da SHC no HSBC suico, a referida offshore foi
instrumentalizada, conforme ja amplamente exposto, para o recebimento da vultosa quantia de R$
28 milhdes paga por GERMAN EFROMOVICH a SERGIO MACHADO. Ressalta-se que o repasse
da propina apenas foi possibilitado em razdo da opcéo voluntaria de GERMAN EFROMOVICH de
cancelar a opcdo de investimento a ser exercida por SERGIO MACHADO na HR FINANCIAL
SERVICES [HR], de sua titularidade, sendo certo que, caso GERMAN EFROMOVICH n3o tivesse
exercido a opcdo de cancelamento, ainda assim remanescia a possibilidade de que SERGIO
MACHADO obtivesse retornos financeiros ainda maiores do que a propina originalmente
solicitada pelo colaborador.

SERGIO MACHADO receberia, em qualquer hipétese, os valores de propina
solicitados, de modo que, ao cancelar a opcdo de investimento, GERMAN EFROMOVICH apenas
garantiu que a vantagem indevida fosse paga no importe inicialmente solicitado por SERGIO
MACHADO, sem a possibilidade de ganhos financeiros superiores.

Assim foi que, em setembro de 2009, apés SERGIO MACHADO ter demonstrado
genuino interesse em investir na empresa de GERMAN EFROMOVICH, a HR encaminhou a SHC
notificacdo acerca do exercicio da opgdo de cancelamento do investimento (Notice of Repurchase
or Termination), na qual se comprometeu de forma irrevogavel a efetuar o pagamento de USD 8,3
milhdes a conta da SHC de n°® 2117681, junto ao HSBC Private Bank (Suisse) S.A.. em Genebra,

SL'C,Q%.

Os repasses iniciaram-se em 17 de novembro de 2009, quando, de uma soé vez, a
empresa SANTA ELENA efetuou 25 transferéncias bancarias para a conta da SHC, consistindo
em 23 transferéncias de USD 79.985,00 (correspondente, no cambio da época, a R$ 138.550,15),
uma transferéncia de USD 76.888,23 (R$ 133.185,92) e uma transferéncia de USD 59.985,00
(correspondente, no cambio da época, a R$ 103.906,11), no total de USD 1.976.128,23 ou R$
3.423.745,48°%

93 ANEXO53 - Notice of Repurchase or Termination.
94 ANEXO54 - Lista de pagamentos feitos por German Efromovich e extratos bancarios.
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. STATEMENT OF ACCOUNT

= L Date Title Value Date | Transactions value (BRL) |
17-Nov-09 | SANTA ELENA OIL GAS QUITO 16-Nov-09 RS 103,806.11

17-Novw-09 | SANTA ELENA OIL GAS QUITO 16-Nov-09 RS 138,550.15

U008 4010283 ot 17-Now09 | SANTA ELENA OIL GAS QUITO 16-Nov-09 RS 138,550.15
17-Nov-09 | SANTA ELENA OIL GAS QUITO 16-Nov-09 RS 138,550.15

17-Nov09 | SANTA ELENA OILGAS QUITO 16-Nov-09 RS 13855015

[ 17-Nov-09 | SANTA ELENA OIL GAS QUITO 16-Nov-09 R 13855015

) [17Nov03 | SANTAELENAOILGAS QUITO 16-Nov-09 RS 138,550.15
17-Nov-09 | SANTA ELENA OIL GAS QUITO 16-Nov-09 RS 138,550.15

= 17-Nov-09 | SANTA ELENA OIL GAS QUITD 16-Nov-09 RS 133,185.92

= ) [17-Nov-09 | SANTA ELENA OIL GAS QUITO 16-Nov-09 RS 138,550.15
s - swes | [ 17-Nov-09 | SANTA ELENA OIL GAS QUITO 16-Nov-09 RS 138,550.15 |
nonia | 17-Nov09 | SANTA ELENA OIL GAS QUITO 16-Nov-09 RS 138,50.15
sess agunal | 1-Nov09_| SANTAELENAOILGAS QUITO 16-Nov-09 RS 138,550.15

nsw v [ 17-Nov05 | SANTAELENA OILGAS QUITO 16NovDd | R$13855015

pme waswo | TNov09 | SANTAELENAOILGAS QUTO 16-Nov-09 RS 138,550.15

e .20, | 17-Nov-09 | SANTA ELENA OIL GAS QUITO 16-Nov-0& RS 138,550.15

Wi Giowia | 1-Nov03 | SANTA ELENA OIL GAS QUITO 16-Nov-09 RS 138,550.15

Sariol [ 17-Nov09 | SANTA ELENADILGAS QUITO 16-Nov-09 RS 138,50.15

R 17-Nov-09 | SANTA ELENA OIL GAS QUITO 16-Nov-09 RS 138,550.15

chenial [ 17-Now09 | SANTA ELENAOILGAS QUITO 16-Nov-09 RS 138,550.15

i 17-Nov-09 | SANTA ELENA OIL GAS QUITO 16-Nov-09 RS 138,550.15

iR 17-Nov-09 | SANTA ELENA OIL GAS QUITO 16-Now-09 RS 138,550.15

rratel 17-Nov-09 | SANTA ELENA OIL GAS QUITO 16-Now-09  R$138,550.15

T 17-Nov-09_| SANTA ELENA OIL GAS QUITO 16-Nov-09 RS 138,550.15

17-Nov-09 | SANTA ELENA OIL GAS QUITO 16-Now-03 RS 138,550.15

Em 24 de dezembro de 2009, GERMAN EFROMOVICH utilizou-se de duas

contas mantidas por ele no exterior (ainda desconhecidas das autoridades brasileiras), de n°
3084659104 e 3085251004, para efetuar trés transferéncias: a primeira delas no importe de USD
407.495,45 (R$ 717.042,85), a segunda de USD 499.975,00 (R$ 879.773,01), e a terceira de USD
83.378,75 (R$ 146.716,08), num total de USD 990.849,20 (R$ 1.743.531,94)°>:

. . [ETTETIT T 1917, BSRB,5 ]
19.11.2009 IN FAVOUR OF A CLIENT 19.11,2009 1.916.000. 00 1.E858 5: 2:‘
i:-::.ig:z ;‘:284:591% 23.12,2009 407.495 4% 409.354,01 Cr
12, 85251004 23,12.2009 459975, 00 [ 909,329,01 CR
24.13.2009 /3085251004 23, 12.200% 831.378,75 992 707,76 CR
¢8.12.2009 1IN FAVOUR OF A CLIENT 2122004 930000, 60 2 TQT"’G C.'ll
31.12.2009 ALL=-IN ACCOUNT MAINTENANCE FEE 3i.12,2009 458, BT 2.248.8% CR
BALANCE IN YOUR FAVOUR AT IL.1L.2000 2,248,882 CR
24-Dec-09 | /3084659104 - | 23-Dec-09 RS 717,042.85 |
24-Dec-09 | /3085251004 | 23-Dec-09 RS 879,773.01 |
uperidycs s i =
24-Dec-09 | /3085251004 | 23-Dec-09 RS 146,716.08

Em 3 de marco de 2010, GERMAN EFROMOVICH novamente se utilizou da

conta de n° 3084659104 para efetuar outras duas transferéncias para a conta da SHC, no importe
de USD 499.975,00 (R$ 898.104,90) e USD 438.389,19 (R$ 787.478,34), respectivamente, no

total de USD 938.364,19:

| 03.01.2010
03,03.2010
| 93.03.2010

| na ne

/I0BQE59L04
IN FAVOUR OF A CLIENT

A A PAAALFERL AL o

unL UL, 2010 1.412,71
02.03,2010
02.03,2010
03.03.2010 937.000. 00

(

499.975, 00
"438.389,19

95 ANEXO54 - Lista de pagamentos feitos por German Efromovich e extratos bancarios.
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/3084659104
/3084659104

3-Mar-10
3-Mar-10

| 2-Mar-10
| 2-Mar-10

RS 898,104.90 |
RS 787,478.34

Seguiu-se uma Unica transferéncia de USD 938.389,14 (R$ 1.702.756,65) em 2
de junho de 2010, e uma transferéncia em 16 de julho de 2010, no valor de USD 312.779,73 (R$
556.745,69), todas elas operacionalizadas por meio da conta de n® 3084659104, num total de USD
1.251.168,87 (R$ 2.259.502,34):

I ety Pl o 4 AU 2.200,37
02.06.2010 /3084659104 W 01.06.2010 938.389,19 540.58%,5 SR
03.06.2010 IN FAVOUR OF A CLIENT 03.06.2010 240.000, 00 ' gt B
30.06,2010 ALL-IN ACCOUNT MAINTENANCE FEE 30.06.2010 532'.3 cLEOER
: ' 57.08 CR
D/, U8 LN
16,07,2010 /3084659104 15.07.2010 312.779, 1w P mj
19.07.2010 IN PAVOUR OF A CLIENT 18.07.2010 21000 50 a'ms'm o,
10.08.2010  IGRACS 10.08.2010 1.138 49 1 £8a a4 rmol
2-jun-10 /3084659104 {1-Jun-10 I RS 1,702,756.65
— e
16-jul-10 | /3084659104 | 15Jul-10 | R$ 556,745.69

Em 13 de agosto de 2010, foram efetuadas outras 4 transferéncias a partir da
conta de n°® 3084659104, sendo 3 delas no importe de USD 79.975,00 (R$ 141.298,59), e uma de
USD 72.779,73 (R$ 128.586,10), totalizando USD 312.704,73 (R$ 269.884,69):

AOPHE, I UN

13.08.2010 /3084655104

120 010
13.08.2010 /3084659104 12.08.2010 ?9.915'@ ;61.548.32 CR
13,.06.2010 /3084659104 12.08.2010 '1'2"?'-'9'?3 41.623,32 (:R
13.08.2010 1IN PAVOUR OF A CLIENT 13.08.2010 117 ARA AR ' ' 313-‘.\??'?5—) o

| 13-Aug-10 | /3084659104 | 12-Aug-10 RS 141,298.59 |
| 13-Aug-10 | /3084659104 ~ [12Aug10 | RS 141,298.59 |
| 13-Aug-10 | /3084659104 | 12-Aug-10 RS 141,298.59 |
| 13-Aug-10 | /3084659104 | 12-Aug-10 RS 128,586.10 |

Apbds, efetuada uma Unica transferéncia de USD 312.779,73 (R$ 540.113,50) em
15 de setembro de 2010, também por meio da conta de n° 3084659104:

15.09.2010 /30B4659104 .08.2000 oo SigEs. 13
07.10.2010 1IN PAVOUR OF A CLTENT ;::gz:igig 310.009, 00 st ST
TE W AR memaee . N ! 5.182.78 CR
[15-5ep-10 | /3084659104 [ 14-sep-10 | RS 540,113.50 |

A transferéncia seguinte ocorreu em 25 de outubro de 2010, no importe de
312.779,73 (R$ 528.433,40), oriunda da conta de n° 3084659104:

e

25.10.2010 /3084659104

22.10.30 -
?Z--}?.f?lﬂ I_.?l'-?A\rDUR OF A CLIENT 25.10.2013 315,000, 00 ar Jl:’:z:':: ‘L":
[ 25-0ct-10 | /3084659104 - [220ct10 |  R$528433.40

No més seguinte, em 10 de novembro de 2010, operacionalizado mais um
pagamento pela conta de n°® 3084659104, no mesmo valor de USD 312.779,73 (R$ 536.316,41):
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10.11.2010
11.11.2010

AE 44 Asan

/3084655104
IN FAVOUR OF A CLIENT

| 10-Nov-10 | /3084659104

e TR Ll

313.000.00

312,779,734

4.106,95 CR
314.886,68 CR
1.886,68 Cr|

RS 536,316.41

A Ultima transferéncia do ano de 2010 foi em 15 de dezembro, também no valor
de USD 312.779,73 (R$ 532.028,80) e operacionalizado pela conta n® 3084659104:

15.12.2010 /3084659104

14.12.2010
20.12.2010 IN FAVOUR OF A CLIENT 17.12.2010
11 13 2m1n ATT _TAT AAAATAIM 15 TLWRreve Lo e a -
| 15-Dec-10 | /3084659104

n°® 3084661704 (ainda desconhecida das autoridades brasileiras),

v

313,000, 00

| 14-Dec-10

312.779,73

1.HHE, B8 CR |
314.666.41 CR
1.666,41 CR

RS 532,028.80

A partir do ano de 2011, as transferéncias passaram a ser realizadas pela conta de

iniciando-

se com dois

pagamentos nos dias 22 e 23 de fevereiro. A primeira, de USD 55.081,17 (R$ 92.108,98), e a
segunda de USD 477.063,81 (R$ 797.765,57), no total de USD 532.144,98 (R$ 889.874,55):

22.02.2011
23.02.2011
2£3.02,2011
12.04.2011

/3084661704 =
/3085251004 -
IN FAVOUR OF A CLIENT
/I0BLEGLT04 o

22-Febell
23-Feb-11

[ /3084661704

| /3085251004

uuuuuuuuuu

1.048,17 CR

22.02,2011 55.081,17% 56.129,34 CR
22.,02,201 477.063, 81 533.193, 15 ('R-
313 g: 32:1 530.000, 00 3 3.193,15 cr
|22-Feb-11 |  R$92,108.98 |

- [ 22Feb11 | RS 797,765.57 |

Dois meses depois, em 12 de abril, foram efetuadas outras duas transferéncias a
partir da mesma conta, no importe de USD 322.144,98 (R$ 526.796,16) e USD 200.000,00 (R$
317.208,56), no total de USD 522.144,98 (R$ 844.004,72):

12.00.2011 /3084661704 « PP B 3.193,15 cr
12.04.2011 /308466170¢ 112:2511 :gz';::-zsu :151331 cR
12.04.2011 IN FAVOUR OF A CLIENT = . P +000, 00 L 535.338.13 cr
[ 12-Apr-11 [ /3084661704 |12-Apr11 | R$526,796.16 |

12-Apr-11 30 T .
[ 2ectl [ i00esTims JEECIST RS 317,208.56 |

No dia 15 de junho 2011, realizadas outras duas transferéncias, no importe de

USD 232.114,98 (R$ 369.139,60) ¢ USD 299.970,00 (R$ 477.051,53), totalizando USD

532.084,98 (R$ 846.191,13):

15.06.2011 /3084661704

15.06.2011

IV e PR TY]

5.338,13 cr

i.:':Ef.EEll i-jDEf-ﬁfl?Ud - 15.06.2011 2;3;;:‘32: 23:133!}} Eﬁ
15-Jun§.1 /3084661704 | ig-J urnl_f[ | 'F;; ;g;;;;;z
15-Jun-11 | /3084661704 15-Jun-1 051,
il S L un-11 RS 477,051.53 |

532.144,98 (R$ 851.977,23):

Sucederam-se outras duas transferéncias em 11 de agosto de 2011, no montante
de USD 332.144,98 (R$ 531.772,30) e USD 200.000,00 (R$ 320.204,93), no total de USD
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vemua pa

11.08.2011 /3084661704 = 11.08.2011

I I 332.144. 98¢ 338.626,B0 CR
11.08.2011 JIDBLEELTOG = 1 1 L Z
11.08.2011 TN FAVOUR OF A CLIENT i.gzzgil LU T G T T T #00-000.00 ij?f?l?? L-?.
- - snerr aa I Ny <4/7/,U21.03 |
11-Aug-11 | /3084661704 11-Aug-11 RS 531,772.30 |
11-Aug-11 | /3084661704 AlE TS
PR TR 11-Aug-11 R$ 320,204.93 |

Foram feitas outras duas transferéncias em 12 de outubro de 2011, nos valores
de USD 332.144,98 (R$ 588.492,17) e USD 199.970,00 (R$ 354.305,46), no total de USD
532.114,98 (R$ 942.797,63):

12,10,2011 /3084661704 ™~ 12.10.200 o 17t 78 cnd

5 332,144, 98w 370.771.78 CR

12.10.2011 /308466 - w o

20.10.2011 I F:.vcgcgp A OLTENT ii‘leEff . 199.370.00 510.741,7% o |

— : —— gy = 1 Ny DLV, EUSH.TD |

120ct-11 | /3084661704 - 12-Oct-11 | RS 588,492.17 |
12-Oct-11 | /3084661704 12-0ct-11 | RS 354,305.46 |
17 Nan 141 BEF MIRL AR ae smemens ad s o T

Em dezembro, a transferéncia foi efetuada por conta ainda desconhecida das
autoridades brasileiras em nome da empresa HR FINANCIAL SERVICES [HR], justamente a
empresa que celebrou o contrato de investimento ideologicamente falso com a SHC, de SERGIO
MACHADO. Cabe destacar, quanto ao ponto, que é revelador do dolo da lavagem e da evidente
tentativa de dificultar a localizacao, identificacido e movimentacdo dos valores ilicitos o fato
de os pagamentos serem realizados por diversas contas diferentes mantidas no exterior, ao
passo em que a propria empresa responsavel pelo ajuste foi responsavel por apenas um
pagamento, em um universo de transferéncias realizadas ao longo de 4 anos, a comprovar de
maneira definitiva a pratica do crime de branqueamento dos ativos.

Naquele més de dezembro, a HR promoveu o repasse de USD 491.122,36 (R$
903.462,77) para a conta da SHC no HSBC suigo:

. rWAy fE R

12.12.2011 HR FINANCIAL SERVICES LTD 09.12.2011 ) 491,122,36 - 531 .864,14 CR
28.12.2011 IN FAVOUR OF A CLIENT 28.12,2011 5 21, ' I
28.12 510.000, 00 21.864,14 CR
31.12.2011 ALL-IN ACCOUNT MAINTEHAMNCE FER 1117 901y o4 e - I
12 D 11 HR F —— el | nY 22%,2U20.40 |
-Dec- INANCIAL SERVICES LTD - |
] 9-Dec-11 RS 903,462.77

13 Cakh 10 IMaAanarra=aa

Ja no més de fevereiro de 2012, foi efetuada uma transferéncia da conta de n°
3084661704 no montante de USD 489.010,36 (R$ 841.091,09) no dia 13, além de uma
transferéncia no dia 15 de USD 306.432,90 (R$ 527.060,37), desta vez a partir de conta
desconhecida da empresa PETROLES DEL PACIFICO, comprovadamente controlada por GERMAN
EFROMOVICH no Equador, como ja visto. As transferéncias totalizaram, naquele més, USD
795.443,26 (R$ 1.368.151,46):

13.02.2012 /3064661704 - 13.02.2012 16 % i |
15.02.2012 FETROLEQCS DEL SACIFICO™ 1;_;J,jgi2 &:g:glzgzu :10'0?'3: =
20.02.2012 TN FAVOUR OF A CLIENT 20 8% 1nia I il TAKRE3. 35 feuy
T - = - e aa Ny IUI,H0L. 71

| 13-Feb-12 | /3084661704 13-Feb-12 RS 841,091.09

[ 15-Feb-12 PETROLES DEL PACIFICO 14-Feb-12 RS 527,060.37

| 17 Anr.12 | tancacrasma - Al w0 ==, ‘ -
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A conta de n°® 3084659104 voltou a efetuar transferéncias a partir do més de abril
de 2012, sendo que, no dia 12 daquele més, foram efetuados dois repasses de USD 397.736,63
(R$ 737.505,34), ao que se sucederam outras duas transferéncias no dia 14 de junho de 2012, no
importe de USD 397.706,63 (R$ 815.975,85) e 397.736,63 (R$ 816.037,40), num total de USD
1.590.916,52 (R$ 2.370.457,04):

12.04.2012 £3085659104 - 14001.:5;‘ T i0.453,25 CR

397.736, 63 414,189,888 cr
12.04,2012 /3084659104~ 12 2012 - )
Y410.2013  13084€89108 & Setua] WT06 6 Haoeea e o
14.06 2012 /3084659104 ~ 14.06.2012 397.736, 63" ";a-p'asg'?; =
30,06.2012 ALL-IN ACCOUNT MAINTENANCE FEE tnong s aea oaa ' I : =
N — e e o LT IO
12-Apr-12 /3084659104 12-Apr-12 RS 737,505.34
12-Apr-12 /3084659104 12-Apr-12 RS 737,505.34
14-Jun-12 /3084659104 14-Jun-12 RS 815,075.85
14-jun-12 /3084659104 14-Jun-12 RS 816,037.40 |

A referida conta promoveu, ademais, transferéncias dos seguintes valores, nos
meses de agosto, outubro e dezembro de 2012: duas transferéncias de USD 397.736,63 (R$
807.095,43) em 14 de agosto de 2012; duas transferéncias em 12 de outubro de 2012, no importe
de R$ 600.921,82 e R$ 1.016.880,21; e mais duas transferéncias em 11 de dezembro de 2012, nos
valores de R$ 829.136,19 cada:

14.08,2012 /3084659104 13.08.2012 I 'D:'_'"'}'”" by
D e pads ... UREST EINS

L - a7 s e N OLO,UD/ 4U |

14-Aug-12 | /3084659104 ______ 13-Aug-12 RS 807,095.43 |

14-Aug-12 | /3084659104 _ [ 13-Aug12 RS 807,095.43
120ct 12| /3084659104 11-0ct-12 RS 600,921.82
12-Oct-12 | /3084659104 11-0ct-12 RS 1,016,880.21

| 11-Dec-12 [ /3084659104 - 11-Dec-12 RS 829,136.19 |

11-Dec-12 | /3084659104 ~ |11Dec1z | RS 829,136.19 |

As duas ultimas transferéncias ocorreram em 25 de fevereiro de 2013 e 15 de
abril de 2013, a partir da conta de n°® 223404221 (ainda desconhecida das autoridades brasileiras),
ambas na quantia de USD 442.221,83 (no importe de R$ 874.301,76 em fevereiro e de R$
886.216,09 em abril, em razdo da variacdo cambial):

25.02.2013 /223404221 15.02.2013 ' 442.221,83 |/ |.288.088,48 Ck |
12.03.2013 COUBON - TTAN INTRANCO -ah Yiona oama - e an as I
15.04.2013 /223404221 11.04.2013 442.221.87 WV 442903;‘1 l.:'R
14.05.2013 COUPON : TTAU UNIBANCO -ADR- 13.05.2013 qc. 80 442.994,71 CR
25-Feb-13 [ /223404221 ' | 15-Feb13 |  R$874,301.76 |
15-Apr-13 | /223404221 | 11-Apra3 | RS 886,216.09 |

| TOTAL RS 28,206,003.46 |

Assim, apds cerca de 4 anos, encerrou-se o sistematico ciclo de lavagem de
dinheiro promovido por GERMAN EFROMOVICH para operacionalizacdo do pagamento de
propina a SERGIO MACHADO em razdo da contratacdo do EISA para a construcdo dos navios
PANAMAX da TRANSPETRO, a totalizar a estrondosa quantia de R$ 28.206.003,46.
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Verifica-se, portanto, que, durante 4 anos, GERMAN EFROMOVICH utilizou-se
de seu amplo, complexo e sofisticado aparato corporativo internacional para a pratica
sistematica e reiterada de crimes de lavagem de dinheiro, escorados no crime antecedente de
corrupcdo ativa, a fim de remunerar SERGIO MACHADO pela efetiva pratica de atos de oficio em
beneficio do estaleiro EISA em contratos de construcdo de navios PANAMAX da TRANSPETRO.

4.2. LAVAGEM DE CAPITAIS (FATOS 70 A 76): Da operacionalizacao do pagamento de propina

a SERGIO MACHADO por meio de contrato de empréstimo simulado

Dando continuidade ao acerto ilicito estabelecido com SERGIO MACHADO em
2008, GERMAN EFROMOVICH novamente propds ao ex-Presidente da TRANSPETRO, em 2013,
novo negocio por meio do qual poderia efetuar o repasse subrepticio de propinas ao colaborador,
tendo como pano de fundo, desta vez, a contratacdo do EISA para a constru¢do de 8 navios
produtos para a estatal, negocio que atingia, a época, a vultosa soma de R$ 1.214.607.600,00 (um
bilhdo, duzentos e quatorze milhdes, seiscentos e sete mil e seiscentos reais).

Logo, observa-se que GERMAN EFROMOVICH mais uma vez utilizou-se de
sofisticados mecanismos contratuais e legais para promover o pagamento de vantagens indevidas
a SERGIO MACHADO, desta vez, por meio de contrato de empréstimo no elevado valor de R$ 10
milhées. O contrato de empréstimo, denominado “Credit Agreement”, foi firmado em 11 de
outubro de 2013 entre as empresas SYNERGY RESOURCES e PETROSYNERGY, todas controladas
por GERMAN EFROMOVICH, e a empresa offshore ALPES, de titularidade de EXPEDITO
MACHADO?®:

Documentos constitutivos da conta da offshore ALPES no banco suico Julius Bar
confirmam que EXPEDITO MACHADO era seu titular e beneficiario®”:

A . "
Julius Bar _

P
—
oy

Declaration of Identity of the beneficial owner :Eq

(Foirm A pursuand i Art. 3 and 4 CDE) :é
oo

Areound Srecwilies 3coeunt nuimbes Contracling partnes

Ll SAPESCAPIAL CPPORTUNIMES FUND S9C

Category {wheve sppropnatel

Tha conbraciing parines hereby deciares that the individual a1/ parner shipls), egal asiir it ici

t ¥ (enlities] Reted bolos isfare the benelicial
awnedis) ol the assers deposited ndar the Bhove relalicaship, § gh racli i
2615, 1 SO oting B deumea i Ahowe cel n”:? the cenbracling paetner (s ales ie sale beneficial awner of the as-

Lask ngami, lirgl fadie

Icompany name Date ol birth Wainnaliny Addrassiegiatarad ollice Gapnivy
MACHADD DA POWTE NETD T Theerwpad Lodge, Thormwoad
Cpmoha__  JRO900M G Gamgns-indfose \WN TER | gngon, Upiled Kinedum

Nos termos relatados por SERGIO MACHADO, o contrato de empréstimo previa,
em sua clausula 2.1, o repasse da quantia de USD 4.500.000,00 para a empresa SYNERGY
RESOURCES, a ser paga em duas parcelas de USD 2.250.000,00 a partir de 9 de fevereiro de 2014,
quando entdo venceria a primeira parcela. Na secdo 4 do contrato, denominada “Call Option

96 ANEXO96 - Credit Agreement.
97 ANEXO136 — Documentos constitutivos das contas mantidas pelos colaboradores no exterior.
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Notice", previu-se nas clausulas 4.1 e 4.2 a possibilidade de conversdo do empréstimo em 50,1% da
empresa PETROSYNERGY, garantidora da avenca, em caso de inadimplemento de GERMAN
EFROMOVICH. As partes firmaram, ainda, “"Contrato de Opg¢do de Compra de Cotas” no Brasil, no
qual restaram acordados justamente os termos da conversdo do empréstimo em caso de
inadimplemento®.

O "Contrato de Opg¢do de Compra de Cotas” corrobora, ademais, a costumeira
pratica de GERMAN EFROMOVICH de instrumentalizar as suas empresas constituidas tanto no
territorio nacional como no exterior para a pratica de crimes de corrupcdo e lavagem, visto que,
além da SYNERGY RESOURCES, o investigado se utilizou das empresas PETROSYNERGY e SPSYN
PARTICIPACOES S.A. [SPSYN] para a realizacio do empréstimo, as quais também estdo
constituidas e operam no Brasil. A avenga confirma, ademais, que a SYNERGY RESOURCES ¢é socia
controladora da PETROSYNERGY:

"B) a Synergy Resources é soécia controladora da Sociedade, titular de 99.595.326
(noventa e nove milhbes, quinhentas e noventa e cinco mil, trezentas e vinte e seis) quotas

representativas, nesta data, de 99,999% (noventa e nove inteiros e novecentos e noventa e
nove milésimos por cento) do capital total da Sociedade, no valor total de R$ 99.595.325,64
(noventa e cinco milhées, quinhentos e noventa e cinco mil, trezentos e vinte cinco reais e
sessenta e quatro centavos), e a SPSyn é titular de 1 (uma) quota representativa do capital
total da Sociedade, no valor total de R$1,00 (um real);" (grifo e destaque nosso).

De observar, ainda, que tal avenca contou, desde o seu inicio, com toda a
documentacdo necessaria para a conversao do empréstimo em acdes da PETROSYNERGY, como,
por exemplo, modelo de notificacdo do exercicio da opcdo de compra e instrumento particular de
alteracdo do contrato social da PETROSYNERGY®’, a demonstrar mais uma vez a alta sofisticagdo e
complexidade do ajuste criminoso.

Registre-se que, entre a documentac¢do solicitada pelos colaboradores para a
aprovacao do empréstimo, estava a devida aprovacao, pelos acionistas das empresas controladas
por GERMAN EFROMOVICH, da realizacdo da avenca e da entrada da PETROSYNERGY como
garantidora do negodcio, ja que o controle acionario de tal empresa efetivamente passaria para
SERGIO MACHADO em caso de inadimplemento de GERMAN EFROMOVICH e consequente
conversao do empréstimo em 50,1% das acdes da PETROSYNERGY. A andlise das atas das
assembleias de acionistas das referidas empresas revela a absoluta falsidade e ilicitude do negdcio,
que se tratava de mero artificio engendrado por GERMAN EFROMOVICH para permitir o repasse
das vantagens indevidas solicitadas por SERGIO MACHADO.

A primeira ata faz referéncia a reunido de acionistas da PETROSYNERGY em 10
de outubro de 2013, na qual supostamente se deliberou acerca da conveniéncia da entrada da
empresa no contrato de empréstimo na qualidade de garantidora da avenca'®.

De notar que, em tal ata, JOSE EFROMOVICH, irm3o e companheiro de negécios
de GERMAN EFROMOVICH, é indicado Presidente da PETROSYNERGY, enquanto RAUL
CAMPOS seria o secretario da companhia. Na ocasido, os acionistas teriam aprovado a realizagdo
do negécio, tendo autorizado JOSE EFROMOVICH e RAUL CAMPOS a assinarem o contrato de
empréstimo e qualquer outro instrumento contratual ou documento vinculado a avenca. Ao final,
ambos assinaram a minuta da ata.

98 ANEX097 - Contrato de Opcao de Compra de Quotas.
99 ANEXO97 - Contrato de Opcdo de Compra de Quotas.
100 ANEXO98 - Minutes of Extraordinary Meeting of the Shareholders of Petrosynergy Inc.
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A segunda ata refere-se a reuniao de acionistas da empresa SYNERGY, também
realizada na mesma data de 10 de outubro de 2013. JOSE EFROMOVICH é mais uma vez
indicado Presidente da companhia, e a deliberacdo registrada é praticamente idéntica aquela
registrada na minuta anterior, com as adaptacdes necessarias, vez que a SYNERGY era a empresa
tomadora do empréstimo°’.

Ocorre que também foram confeccionadas outras duas atas pelas mesmas
empresas, com as mesmas datas e as mesmas deliberacoes, em que as unicas alteracoes
visiveis sdo o fato de se tratarem de reunides da Diretoria das empresas, além de GERMAN
EFROMOVICH agora constar como Presidente efetivo das empresas, enquanto JOSE
EFROMOVICH é apontado como Vice-Presidente'%,

Tais discrepancias, além de revelarem o carater fraudulento e ficticio da
contratacdo, operacionalizada com o Unico objetivo de promover o repasse da vantagem indevida
solicitada por SERGIO MACHADO, evidenciam o conhecimento e a participacdo ativa e direta
de JOSE EFROMOVICH na_instrumentalizacio do repasse das vantagens indevidas ao
colaborador a partir dos atos de lavagem de dinheiro em exame, inexistindo explicacao
plausivel para as gritantes disparidades entre as atas das assembleias acima examinadas.
Nesse sentido, é pouco provéavel que JOSE EFROMOVICH, seja na qualidade de Presidente ou de
Vice-Presidente das referidas empresas, ndo notasse tais desconformidades ao assinar as atas, a
evidenciar que também ele tinha conhecimento do ajuste ilicito e atuou ativamente para
operacionalizar o pagamento de propina ao ex-Presidente da TRANSPETRO.

Além do mais, consoante ja demonstrado pelos elementos probatérios carreados
aos autos — com especial destaque para a apuragao patrimonial levada a cabo pela LOCALIZE em
face dos investigados — JOSE EFROMOVICH atuou conjuntamente com seu irmao para arquitetar
gigantesca estrutura corporativa internacional com o Unico fim aparente de blindar e ocultar o
patrimdnio da familia, estrutura essa utilizada reiteradamente para a pratica sistematica de fraude
contra credores e agora, como se observa, também para a pratica de crimes de corrupgao e
lavagem de dinheiro.

Comprovado, ademais, que JOSE EFROMOVICH ¢é peca central e preponderante
do modus operandi fraudulento e criminoso empregado pelos irmdos, no qual o investigado
mantém a titularidade de direito de praticamente todas as empresas do grupo econdémico,
enquanto que GERMAN EFROMOVICH exerce, de fato, o controle e o gerenciamento estratégico
dos negécios ao lado de seu irmdo JOSE EFROMOVICH. A transferéncia da titularidade das
pessoas juridicas de um irmdo para o outro tem o demonstrado propdsito de blindagem
patrimonial e de fraude a credores, vez que GERMAN EFROMOVICH se utiliza do poder e
influéncia empresarial decorrentes de seu grupo econdmico para celebrar contratos e garantir
dividas sem que exista lastro patrimonial efetivo para tanto.

Tal modus operandi foi largamente replicado pelos irmaos EFROMOVICH para o
repasse da propina a SERGIO MACHADO em razio do empréstimo, vez que cabia a JOSE
EFROMOVICH, na qualidade de titular e gestor de direito das pessoas juridicas envolvidas,
aprovar, autorizar e assinar toda a documentacao relativa a celebracdo do mutuo. Verifica-se,
ademais, que sem a sua participacdo nao seria possivel a realizacdo do negdcio, ante a propositada
transferéncia de titularidade das empresas do grupo econémico de GERMAN EFROMOVICH para
seu irmdo, que atuava como verdadeiro “testa de ferro” de GERMAN EFROMOVICH, conforme
também concluido pelo relatério final da LOCALIZE.

101 ANEXO99 - Minutes of Extraordinary Meeting of the Shareholders of Synergy Resources Corp.
102 ANEXOS 100 e 101 — Minutes of a Meeting of the Board of Directors of Petrosynergy Inc e Minutes of a
Meeting of the Board of Directos of Synergy Resources Corp.
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Em cumprimento ao quanto acordado com GERMAN EFROMOVICH, EXPEDITO
MACHADO promoveu a transferéncia da quantia de USD 4.500.000,00 para a conta da empresa
SYNERGY RESOURCES junto ao banco Citibank, em Nova York, a partir da conta mantida junto ao
banco suico Julius Bar de sua offshore ALPESL'3:

Payments L i ‘ Qe EAERCAZZANK 131016 WCHBPSE BPS133360550600  52506CE0285366R0
i a : 10-16 11:00:
y ]LllluS Béar TRN: BES133360550600 o8
: o Outqm.nq ----------------------------------------
Cl
emiensnpms, 03105088 163 Single Customer Ceedit Transfes

SE“dEK BAERCHZZXXX

18AN CH'8 08515031 0535 3200 |
Account 0310.5353 2120.333.01 USD CURRENT ACCOUNT ; angll(ci)‘uuus RalE AN EETTR.;  SURIC
ot s I Receiver: CHASUSIIXKX
£:10.2m3 i JEMORGAN CHASE BANK, M.A.
e NEW YORK
FIN /EINZRH- L!CHASUS)]KXKI74;31‘0]{-030."1] 10-16 10:30:00
: — Quner: HCHBPSF Int emal Priority: Urgent
Debit T L Stage: Post %t Activity: Micro-F
¢ 3 . Input: BCOM IBCH SWI/0767 [/811272/2013-10- LG }.0 30:09
Beneficiary Valusdate - Currency e I e e ot = o i S e e
SVNERGVRESDUHCESCURF L. e 500" :20: Sender's Reference: EPS]JJ}BDSSUBGU
: 16.10.2013 USD: #50000000 1238:Bank Operation Code:
| i - : . E :32A: Interbank Settled Amount: 13 1u-16 UsD *4,500,000.
‘ v -t 3 :33B:Currency/Instructed Amnt: usD *4,500,000.
e i 1 4 :50K:Ordering Customer: JCR1808315031053532001
g { ALPES CAPITAL SA
i E o - ; DREIKORIGSTRASSE 31A
© % Account USD CURRENT AGGOUNT :57A: § itution:
i usp 4'800°000.00 :57A:Account with Institution: %l{{}[gﬁ% i
1 Valvedate 16.10.2013 NEW YORK
i :59: Beneficiary Customer /004981626737
e SYNERGY RESOURCES CORE
! Credit i Beneficiary SYNERGY RESOURCES CORP 4 '!la Details o( Cherqes
: I B i o e e s e e e
Account 004981626737 Hes ssage Histor y:
| Action Use Stage Next Act
Bank CITIBANK N.A, / Date Tim Xmt Rslt Net Prioc Recipient DelServ ComServ tom Seqﬁ
} HLW.»\L[STRFFT - === =amms=ss meam = 3
-4 NEW YORK 13-10-16 N BCOM Waitsttn Dup-Chk
: 13-10-16 10: 09 Du WaitSttm Vldtn
: i 13-10-16 10: 09 Hsg Sanctwn Filtering Pass (Vldtn OK) - ikt
ul 13-10-16 10:30:09 Vidtn n-! 0
Ottier informistion 1" | "“’;ﬂj‘f%° ‘i 3 13-10-16 10:30:28 OK [ CHASUS 33XXX EIN 5 FINZRH~L 036080
e I Message= Post-Xmt Micro
| PR N 13-10-16 10:30:28 OK RCM-SHT BCOM  BCM-SWI 839789

----------------------------- END MES 5AGE ==mm=====w=—===——————moomeoee

Destaca-se, quanto ao ponto, que os valores repassados para GERMAN
EFROMOVICH a titulo do fraudulento empréstimo eram comprovadamente produto e proveito de
crimes praticados por SERGIO MACHADO enquanto Presidente da TRANSPETRO, no contexto de
corrupgao sistémica existente na PETROBRAS. A esse respeito, afirmou EXPEDITO MACHADO que
"os recursos utilizados para dar o empréstimo de cerca de R$ 10.000.000,00 (dez milhdes de reais) a
GERMAN EFROMOVICH foram origindrios da propina relatada no acordo de colaboracGo dos
COLABORADORES e que foi paga ao pai do COLABORADOR na Suica""%.

Assim, a prépria realizacdo do empréstimo para GERMAN EFROMOVICH com a

utilizacao de valores integralmente oriundos de propina pagas ao ex-Presidente da TRANSPETRO

ja_constituiu um ato autbnomo e independente de lavagem, o qual iniciou novo ciclo de
brangueamento dos valores que sb se encerrou com o pagamento do principal, juros e
remuneracao variavel, nos quais estava embutida propina.

Consoante descrito por SERGIO MACHADO, na data limite para o pagamento da
primeira parcela da remuneracdo varidvel prevista contratualmente, GERMAN EFROMOVICH
exerceu a opgao de evitar a conversdao do empréstimo em acdes da PETROSYNERGY, tendo
negociado com os colaboradores um desconto de aproximadamente USD 2.000.000,00, conforme
registrado no primeiro aditivo ao contrato de empréstimo [First Amendment to Credit
Agreement]'%,

Posteriormente, as partes firmaram ainda uma terceira avenga, denominada
"Escrow Agreement”, na qual as empresas de GERMAN EFROMOVICH concordaram com o
pagamento das trés parcelas referentes a remuneragdo variavel nos meses de agosto e dezembro
de 2014, e o pagamento final em janeiro de 2015. Restou acordado ainda que, para incentivar o
mutuante, a empresa mutuaria e a garantidora ofereceriam um certo nimero de a¢des da empresa

103 ANEXO102 - Comprovante de transferéncia.
104 ANEXO34 - Termo de autodeclaracao de EXPEDITO MACHADO.
105 ANEXO103 - First Amendment to Credit Agreement.
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AVIANCA HOLDINGS S.A. em caso de inadimplemento da mutuaria. JOSE EFROMOVICH mais uma
vez assinou a avenca'®.

Apos esse acerto finall, GERMAN EFROMOVICH promoveu diversos repasses
para a conta da offshore ALPES, de EXPEDITO MACHADO, sendo que, segundo o referido
colaborador, “em decorréncia desse empréstimo, o COLABORADOR e seu pai receberam, além dos
Juros remuneratdrios, o equivalente a R$ 8.254.000,00 (oito milhées, duzentos e cinquenta e quatro
mil reais) do pagamento da primeira parcela da remuneracdo varidvel; QUE GERMAN EFROMOVICH
pagou o empréstimo em 5 (cinco) parcelas, sendo 2 (duas) parcelas de juros trimestrais, 2 (duas
parcelas) de amortizacdo do principal adicionadas aos juros trimestrais e o pagamento da primeira
parcela da remuneragao variavel”.

Toda a cadeia de lavagem relativa ao fraudulento empréstimo pode ser
observada na seguinte tabela:

Titular Crédito Origem/Destino
Alpes Capital SA 16/10/13 $4.500.000,00 Synergy Resources | CITIBANK N.A. EUA
Corp
Alpes Global 08/11/13 - $39.945,21 Synergy Resources | CITIBANK N.A. EUA
Opportunities Fund Corpsynergy
Spc Resources Corp
Alpes Global 10/02/14 - $2.403.123,29 | Synergy Aerospace SAFRA EUA
Opportunities Fund Corp NATIONAL BANK
Spc OF NEW YORK
Alpes Global 08/05/14 - $74.064,07 Synergy Aerospace SAFRA EUA
Opportunities Fund Corp NATIONAL BANK
Spc OF NEW YORK
Alpes Global 25/08/14 - $2.339.876,71 | Synergy Aerospace SAFRA EUA
Opportunities Fund Corp NATIONAL BANK
Spc OF NEW YORK
Alpes Global 25/08/14 - $3.607.200,00 | Synergy Shipyard | CITIBANK N.A. EUA
Opportunities Fund Inc./Synergy
Spc Shipya Rd Inc.

O primeiro repasse de valores operacionalizado pelos irmdaos EFROMOVICH para

SERGIO MACHADO ocorreu em 08 de novembro de 2013, a partir da conta de n® 004981626737,

mantida no Citibank, em Nova York, EUA, pela empresa SYNERGY RESOURCES, no importe de
USD 39.945,21'%"

106 ANEXO104 — Escrow Agreement.
107 ANEXO119 - Extratos bancarios da conta Alpés Global, junto ao banco Julius Bar.
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Payments Julius Bér

NITIES FUND SPC

2120333

CURRENT ACCOUNT ADNIN

05300

Cradit
PDﬁﬂlipﬂu\ Valusdite  Currency Amount
Byt 08112013 uso ELL

Cammunieatian PATMENT
FROM SYNERGY RESOURCES CORPSYNERDY
RESOURCES CORP

O segundo repasse, em 10 de fevereiro de 2014, foi efetuado por meio da conta
de n® 6226825 mantida no Safra National Bank of New York, em Nova York, pela empresa
SYNERGY AEROSPACE, no montante de USD 2.403.123,29:

P n ine R&
ayments ulius Bér

Client ALPES GLOBAL OPPORTUNITIES FUND SPC

Relationship no. 0310.7275

IBAN CHO7 0851 5031 0727 5200 2

Account 0310.7275 2120.333.03 USD CURRENT ACCOUNT ADMIN

Advisor A e S i

Date 27.05.2014

Credit

Description Value date Currency Amount

Payment 10.02.2014 usp 2'403'123.29
Credit IBAN CH97 0851 5031 0727 5200 2

Account USD CURRENT ACCOUNT ADMIN

usD 2'403'123.29

Value date 10.02.2014
Communication PAYMENT FROM SYNERGY AEROSPACE CORP

RUA PROF. HELOISA CARNEIRO 21
LOAN[ON BEHALF OF SYN RESOURCES)
LOAN PAY IMAD20 140 10868726 1FO00097

Em 08 de maio de 2014, foi operacionalizado o terceiro repasse da propina
também a partir da conta de n® 6226825, mantida no Safra National Bank of New York, em Nova
York, pela empresa SYNERGY AEROSPACE, no montante de USD 74.064,07:

Payments Julius Bir

AL OPPORTUNITIES FUND SPC

30 CURRENT ACCOUNT ADMIN

23063014
Credit
Description Valuedate  Gurrency Amount
Payment 06.05.2014 usp 404,07

Communication WMENT

% STNERGY AERDS
INTEREST 1MAD 20140!
]
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A quarta parcela da propina foi transferida em 25 de agosto de 2014, também a
partir da conta de n° 6226825, mantida no Safra National Bank of New York, em Nova York, pela
empresa SYNERGY AEROSPACE, no montante de USD 2.339.876,71:

Payments Julius Bir

5200 2
3 USD CURRENT ACCOUNT ADMIN

26.08.2014

Credit

Ordering party Valuedate  Gurrenc: Amount
SYNERGY AEROSPAGE GORP 25.08.2014 s 2'339'878.71
RUA PROF. HELOISA CARNEIRO 21-

ANDAR JO AEROPORTO

PANAMA CITY PANAMA

Por fim, o quinto e Ultimo repasse ocorreu no mesmo dia, em 25 de agosto de
2014, desta vez a partir da conta de n° 04972618743, mantida no Citibank, em Long Island, no
estado de Nova York, pela empresa SYNERGY SHIPYARD, no vultoso valor de USD 3.607.200,00:

Payments Julius Bér

GLOBAL OPPORTUNITIES FUND SPC

ci
! z
: CURRENT ACCOUNT ADMIN
[

date 256.08,2014

Credit

SYNERCY SHIEVARD G sTERG o060t TUsh 72200.50
v stipva 25083014 USh  3607200.00

RO INC, RUA PROFESSORA HELOISA CARV

1RO 21JARDIM AEROPORTOSAC PAULO SP

CEP 04530.0508RAZIL

Other Information

Dessa forma, em razdo dessa operagao ficticia e fraudulenta, EXPEDITO
MACHADO e SERGIO MACHADO receberam USD 3.964.209,28 em propina, tendo em vista que
despenderam USD 4.500.000,00 e receberam, apenas dez meses depois, o valor total de USD
8.464.209,28, obtendo vantagens indevidas travestidas de ganho de capital.

Registre-se, conforme ja mencionado, que os colaboradores SERGIO MACHADO
e EXPEDITO MACHADO ndo receberam as duas Ultimas parcelas da remuneracao variavel
acordada com GERMAN EFROMOVICH, previstas para os meses de dezembro de 2014 e janeiro
de 2015. Possivelmente, isso se deu em razao do avancar das investigacoes da Operacao Lava Jato,
que no final de 2014 ja4 apontavam a participacido de SERGIO MACHADO no esquema de
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corrupgdo que assolou a PETROBRAS, o que culminou, em fevereiro de 2015, com sua renuncia da
Presidéncia da TRANSPETRO'%8,

5. DOS PREJUiZOS CAUSADOS A TRANSPETRO

As reiteradas e sistematicas praticas dos crimes de corrupgdo ativa e passiva e de
lavagem de dinheiro no contexto dos contratos de construcdo de navios celebrados entre o
estaleiro EISA e a TRANSPETRO causaram graves prejuizos financeiros para a estatal, a qual foi
apenas mais uma das dezenas de vitimas da conduta corporativa parasitaria, fraudulenta e
criminosa de GERMAN EFROMOVICH e JOSE EFROMOVICH.

Atendendo a requisicito do Ministério Publico Federal, a TRANSPETRO
encaminhou ao parquet, por meio do oficio TP/PRES/JURIDICO/OC 0034/2019'%, informacdes e
documentos relacionados aos prejuizos sofridos pela companhia em razdo dos contratos firmados
com o EISA. Em resumo, a estatal apresentou esclarecimentos acerca dos seguintes pontos: “(i)
relato pormenorizado acerca dos prejuizos financeiros globais sofridos pela TRANSPETRO em razéo
da contratagdo do estaleiro ILHA S/A, especialmente no que se refere aos fatos narrados na Comisséo
Interna de Apuragcdo n° 04/2017; (ii) indicagdo nas demonstracbes financeiras dos valores
atualizados dos prejuizos sofridos pela companhia, e; (iii) sintese acerca da situacdo atual do
relacionamento juridico/comercial entre a TRANSPETRO e o estaleiro Ilha S.A.".

Inicialmente, a TRANSPETRO apresentou os seguintes esclarecimentos:

“Como se sabe, a TRANSPETRO contratou, no dia 04/12/2008, o Estaleiro Ilha S.A., por
intermédio de contratagdo direta, justificada na suposta inviabilidade de competicdo, para
construcdo de 04 (quatro) navios com especificidades e dimensées proprias para navegagdo
pelo Canal do Panamd, também conhecidos como Navios Panamax.

Para tanto, o Estaleiro constituiu uma sociedade de proposito especifico (Estaleiro EISA
Petro Um — ‘EISA’) criada para, a partir da cessGo daqueles quatro contratos, ocorrida em
15/10/2009, realizar a construcdo e venda dos navios El-511, EI-52, EI-513 e EI-514 a
TRANSPETRO, no ambito do Programa de Modernizacéo e Expansdo da Frota (PROMEF),
parte integrante do Programa de Aceleragéo do Crescimento (PAC).

Apés constatados diversos problemas na execugdo contratual, e ja apds a entrega, em
30/12/2014, do primeiro navio EI-511 (batizado de Anita Garibaldi), a TRANSPETRO
rescindiu, em 30/07/2015, os trés contratos remanescentes para a construcdo dos navios El-
512, EI-513 e EI-514, por culpa exclusiva do contratado, com base nas disposicbes
contratuais.

Em 05/04/2018, apds deliberacdo e aprovacdo pelo Conselho de AdministracGo da
TRANSPETRO, o subprograma Panamax foi definitivamente cancelado.

Importante destacar que a rescisGo dos Contratos de Compra e Venda implicaram no
pagamento antecipado do saldo devedor dos contratos de financiamento celebrados com o
BNDES, como veremos mais adiante.

Com isso, a TRANSPETRO amargou diversos prejuizos financeiros, conforme relatado
abaixo”

108 Disponivel em: https://exame.abril.com.br/negocios/sergio-machado-renuncia-a-presidencia-da-

transpetro-3/
109 ANEXO137 — TP/PRES/JURIDICO/OC 0034/2019.
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Alguns dos danos sofridos pela TRANSPETRO, como as pendéncias de

construcdo do navio Anita Garibaldi, foram mencionados na presente peca, tendo a estatal assim
se posicionado em relagdo a todos eles:

a) Prejuizos suportados com a entrega do navio Anita Garibaldi (R$
2.832.449,58 — valor histérico):

"O Navio Anita Garibaldi (EI-511) teve seu Termo de Entrega e Aceitacdo assinado
em 30/12/2014 (doc. Anexo), ocasido na qual foi constatada situagdo permissiva de
aplicacdo de multa e retido o valor de R$2.550.357,20, conforme disposicéo
contratual.

No que se referem aos prejuizos suportados pela Companhia com o Recebimento
do Navio Anita Garibaldi, cumpre destacar os sequintes valores: 1) R$ 790.579,41,
relativo ao 6leo combustivel do navio, 2) R$ 663.238,13, relativo as pendéncias de
garantia, e, 3) R$ 1.378.632,04, relativo as pendéncias de construgdo. Esses
prejuizos suportados indevidamente pela Companhia totalizam a quantia de
R$2.382.449,58 (doc. Anexo)".

Oleo Combustive | Valorinformado pela ETI 790.579,41
Pendéncias de Garantria IValorinformado pela ETI 663.238.13
Pendéncias de Construgdo \alorinformado pela ETI 1.378.632.04

b) Prejuizos suportados pela nao entrega dos Navios EI-512, EI-513 e EI-514
(R$ 522.374.444,31 - valor histérico):

"Em razao da contratacdo dos navios EI-512, EI-513 e EI-514, que ndo tiveram a
sua constru¢Go concluida em razdo da rescisdo contratual ocorrida em
31/07/2015, a TRANSPETRO teve que arcar com prejuizos financeiros decorrentes
do vencimento antecipado da sua divida do financiamento junto ao BNDES.

Esses recursos financiados aportados pela Companhia na constru¢do dos cascos
foram ressarcidos ao agente financiador com as devidas correcbes e multa, num
total de R$ 407.507.939,19, (ver quadro resumo abaixo).

Ocorreram, ainda, aportes com recursos proprios da TRANSPETRO ao longo da
construcdo desses navios que também ndo foram recuperados, no valor de R$
88.037.106,62 (ver quadro resumo abaixo).

Adicionalmente, a TRANSPETRO efetuou gastos referentes a contratacdo de
servicos de Engenharia da PETROBRAS, para a fiscalizagdo da construcdo dos 03
cascos, no valor total de R$19.828.618,04, além de ter suportado despesas
relacionadas a pré-operacdo dos navios, na quantia de R$ 7.000.780,46.

No que se referem as quantias de pré-operacdo, cumpre registrar que se encontra
ainda em apuracdo a pertinéncia de manté-las como prejuizo, dada a possibilidade
de remanejamento de materiais para outros navios da frota da Companhia (ver
quadro resumo abaixo)".
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Valor contabilizado Valor Atuailzado [ IPCA )

Ativos Imobilizados { Panamax 2,3 e4d ) 504,169.005,75 655.266.123,88
Transpetro Financiado 271.502.285,08 361.855.301.38
Transpetro Proprio 88.037.106,62 123.558.841,98
Juras Financiamento ENDES 117.799.215,58 13821953426
Fisealizagdo 1982861804 23.426.158,54
Despesas Pré-Operacionais 7.000.780.46 B.205 287,73

Adiantamentos pendentes de Prestagio de

41.293.795,13 61.208.692,32

Contas no momento da baixa do Ative

Total da Baixa Contdbil 545.462.800,88 716.474.816,20

Multa decorrente do vencimento antecipado

da divida com o BNDES 3.137.087,73 3.238.170,25

Jures contabilizados no resultado

( Apos postergagio dos Navios Panamax | 15.068.350,83 15.758.236,53

Total de prejuizos globals diretos 563.668.239,44 735.471.222,98

c) Prejuizos sofridos em razao da divida trabalhista do EISA suportada pela
TRANSPETRO (R$ 12.212.187,60 - valor histérico):

"Diante do inadimplemento do EISA quanto aos créditos trabalhistas do seu quadro
funcional, o Ministério Publico do Trabalho moveu acdo coletiva (0395682-
42.2016.8.19.0001) que culminou com a condenacdo subsididria da TRANSPETRO,
na forma do Enunciado 331 do TST, em relacdo ao débito total de R$
15.401.596,31.

Desse montante, R$3.189.408,71 foram pagos mediante bloqueio de créditos do
EISA e R$12.212.187,60 foram pagos diretamente dos cofres da TRANSPETRO (doc.
Anexo).

Importante observar que, além da sobredita a¢do, a TRANSPETRO hoje é ré,
também na forma do Enunciado 331 do TST, em aproximadamente 2.590 acbes
trabalhistas individuais de ex-empregados do EISA, conforme planilha anexa”.

d) Prejuizos sofridos em razdo do adiantamento ao EISA de recursos da
TRANSPETRO sem a devida prestacao de contas, bem como em razao da
nota promisséria assinada por GERMAN EFROMOVICH e avalizada por sua
esposa HILDA EFROMOVICH como garantia do adiantamento (R$
41.293.795,13 - valor histérico):

"Em prejuizo da Companhia, e contrariando disposi¢cGo contratual e normativos
internos, o entdo Presidente da TRANSPETRO, José Sérgio de Oliveira Machado,
anuiu com o aporte de recursos financeiros da Companhia para quitar dividas
contratuais que eram de exclusiva responsabilidade do EISA, num total de R$
41.293.795,13.

Em acerto direto com o entdo Presidente da TRANSPETRO, o Sr. German
Efromovich emitiu em favor da TRANSPETRO, em 02/07/2014, como ‘garantia’
daqueles adiantamentos, duas notas promissorias, cada uma no valor de R$ 30
milhGes.

Esses titulos de crédito venceram em 31/12/2014, sem que o Sr. German
Efromovich, tampouco a avalista da nota promisséria, Sra. Hilda Efromovich (CPF
069.156.286-75), honrassem o pagamento. Destaque-se que o valor atualizado
dessas Notas Promissérias em 08/2016 perfazia a quantia de R$ 73,8 milhées.
Nesse particular, cumpre informar que a TRANSPETRO busca a execucdo judicial
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dos mencionados titulos, mas, até a presente data, néo logrou citar o promitente-
devedor, que deixou o pais tdo logo surgiram as informagdes de fraude e corrupgéo
descortinadas pela Operacdo Lava Jato, esvaziando seu patriménio, com intuito de
se furtar as execugoes”.

As demonstracdes contabeis da TRANSPETRO dos anos de 2016, 2017 e 20187,

ademais, confirmam e dimensionam a extensdo e a evolu¢do do estrondoso prejuizo causado aos
cofres da estatal por GERMAN EFROMOVICH e JOSE EFROMOVICH:

28

29.

PROMEF - Programa de modemizacdo e expansdo da frota

A Transpetro iniciou o ano de 2016, com financiamentos relativos a construg2o de 36 navios e 20 comboios
com estaleiros nacionais, no valer total de RS 9 bilhdes.

No decorrer do exercicio de 2016 foram rescindidos os contratos de 4 Suezmax DP e 3 Aframax DP com o
Estaleiro Atlantico Sul, bem como foram suspensos judicialmente 16 comboios com o Estaleiro Rio Tieté.

Com relag3o aos contratos de construgdo de 3 Navios Panamax junto ao estaleiro EISA, que foram
rescindidos em 2015, a Companhia acionou a seguradora para recebimento do sinistro e iniciou um plano
para a conclusio desses navios. O plano estd em avaliago pela instituicio financeira (BNDES), tendo em
vista 0 processo de recuperagdo judicial do estaleiro. O valor imobilizado desses 3 Panamax em 31 de
dezembro de 2016 & de RS 410.473.

PROMEF - Programa de modernizacao e expansao da frota

A Transpetro iniciou o ano de 2017 com contratos de financiamentos referentes a construcao de 29 navios e 20 comboios no montante de
90% de R$ 6.7 bilhoes, pelo BNDES, Banco do Brasil e Caixa Economica, com recursos do Fundo da Marinha Mercante - FMM, nas seguintes
condicoes: TJLP + 2%-3% a.a. para eguipamentos (nacionais/importados).

Em 2017 foram entregues 2 navios tipo Suezmax pelo estaleiro Atlantico Sul S.A., encerrando a série de navios desse tipo, e 1 navio gaseiro
4K pelo estaleiro Promar S.A..

Seguem abaixo os valores historicos dos confratos assinados de compra e venda com os estaleiros, que totalizaram os R$ 6.7 bilhoes:

Estaleiro Tipo atd Total Entregues Em construcio Postergados Bancos
Qtd RS Qrd RS Qtd RS

Estaleiro Atlantico Sul 5.A. Suezmax 10 2.855.763 | 10 2.855.763 0 - ] - BNDES
Estaleiro Atlantico Sul 5.A. Aframax 5 1.282.577 - 5 1.282.577 ] BNDES
Estaleiro Maud Petro Um S.A. |Tanque/produto| 4 651.687 | 4 651687 | O - 0 - BMNDES
ElSA-Estaleiro Ilha 5.A. Panamax (*) 4 910.664 1 234.059 0 - 3 676.605 BMDES
Estaleiro Promar 5.A. Gaseiros 3] 617.576 5 530.712 1 B6.864 ] - Banco do Brasil
Estaleiro Rio Tieté Comboios [(**) 20 432.317 | 4 BE.484 - - 16 343.833 CEF
Total Geral 49 6.750.584 | 24 4.360.705 3] 1.369.441 | 19 1.020.438

(*) Contratos de construcao de 3 Navios Panamax junto ao estaleiro EISA, que foram rescindidos em 2015, a companhia acionou a sequradora
para recebimento do sinistro e hibernou os projetos, aguardando melhores condicoes para retomada da consirucao, tendo em vista o processo
de recuperacao judicial do estaleiro.

110 ANEXOS 138, 139 e 140 — Demonstraces contabeis dos anos de 2016, 2017 e 2018 da TRANSPETRO.
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25. PROMEF - Programa de Modernizacdo e Expanséao da Frota

O Programa de Modernizacao e Expansao da Frota - PROMEF, aprovado pela Diretoria Executiva da nossa controladora em 19 de agosto
de 2004 e parte do Plano Estratégico Petrobras 2001 - 2015, tinha, enftre outros, o objetivo de atender as necessidades de navios do Sistema
Petrobras e contribuir para o soerguimento da industria naval brasileira, de forma a torna-la competitiva frente aos precos e prazos praticados
por estaleiros intermnacionais. O PROMEF fez parne do Programa de Aceleracao do Crescimento (PAC), do Governo Federal, e concebeu,
originalmente, a construcédo de 52 navios e 20 comboios hidroviarios em estaleiros localizados no Brasil, com indice de nacionalizacao de
65% na primeira fase.

A Transpetro iniciou o ano de 2018 com contratos de financiamentos (valor histreferentes a construcao de 29 navios e 20 comboios no
montante de R$ 6.750.584 (valor histdrico de contrato), sendo 90% financiados pelo BNDES, Banco do Brasil e Caixa Economica, com
recursos do Fundo da Marinha Mercante - FMM, nas seguintes condigoes: TJLP + 2%-3% a.a. para os itens nacionais e importados.
Sequem abaixo os valores historicos dos confratos assinados de compra e venda com os estaleiros, que totalizaram os R$ 6.750.584:

Estaleiro Tipo Qtd Total Entregues Em construgdo Postergados Cancelados Bancos
Qtd RS Qtd RS Qtd RS Qtd RS

Estaleiro Atlantico Sul 5.A Suezmax 10 2.855.763 | 10| 2.855.763 | O - 0 - 0 - BNDES
Estaleiro Atlantico Sul S.A. Aframax 5 1.282.577 | 3 775.984 | 2 502583 ] 0 0 BNDES
Estaleiro Maud Petro Um S.A. |Tangue/produto | 4 651.687 | 4 651687 O - 0 0 - BNDES
EISA-Estaleiro Ilha S.A. Panamax [*) 4 910.664 [ 1 234058 0 0 3 676.605 BNDES
Estaleiro Promar 5.A. Gaseiros ] 617576 | B 617.576 | D 0 - 0 Banco do Brasil
Estaleiro Rio Tiete Comboios [ **) 20 432.317 | 4 83.484 | - - 16 343.833 | 0 - CEF
Total Geral 49| 6.750.584 | 28| 5227553 | 2 502.593 | 16 343.833 | 3 676.605

(")Contratos de construcao de 3 Navios Panamax junto ao estaleiro EISA, que foram rescindidos em 2015 e hibernados em janeiro de 2018.
Em abwril de 2018, a companhia decidiu por nao retomar a construgao dos 3 navios cancelando os projetos de construgao e providenciando a
quitacao da divida existente relativa aos 03 navios com o agente financeiro (adicionalmente, vide notas 11.2 e 14.4).

FELUIDA LARINEIRU
EHALF OF SYN RESOI
LOAN PAY.IMAD20 1402 108687

3
00097

Cumpre ressaltar, ainda, que em razdo da rescisao dos contratos celebrados com
o EISA para a construcao dos navios PANAMAX, a companhia enfrenta atualmente acdao ordinaria
movida pelo estaleiro para anular a rescisdo contratual e reconhecer suposta necessidade de
reequilibrio financeiro, com pedido condenatério em valor a ser apurado em sentenga (autos n°
0354924-55.2015.8.19.0001, perante a 52 Vara Empresarial do Rio de Janeiro). Em razao do valor
atribuido a causa, a estatal encontra-se exposta em R$ 383.274.354,00, além de responder a
aproximadamente 2.590 acdes trabalhistas individuais de antigos funcionarios do EISA, cujo
risco financeiro para a companhia ainda nao é possivel aquilatar.

Destaca-se que a TRANSPETRO também sofreu evidente prejuizo financeiro
referente a recusa da seguradora CHUBB SEGUROS BRASIL S.A. de pagar o valor segurado dos
contratos celebrados com o EISA, tendo a seguradora alegado justamente a existéncia de vicio no
negécio, oriundo da corrupcdo de SERGIO MACHADO por GERMAN EFROMOVICH. Atualmente,
a companhia e a seguradora litigam em arbitragem sigilosa perante o Centro Brasileiro de
Mediagdo e Arbitragem.

Por qualquer angulo que se observe, a estatal suportou prejuizos de astronémico
valor decorrentes, em maior ou menor grau, da corrupgao de SERGIO MACHADO por GERMAN
EFROMOVICH. De fato, observa-se dos fatos que a integralidade do rombo que assola a estatal
teve como origem a promessa e o pagamento de propinas ao ex-Presidente da companhia para
que o EISA pudesse, de modo absolutamente ilicito, obter os contratos de construcdo dos navios
PANAMAX, sendo certo que, em situagdo de normalidade ética e juridica, bem como de
observancia a lei de licitagdes, dispositivos internos da TRANSPETRO e parametros minimos de
compliance, o EISA jamais teria logrado sucesso na contratacdo, a qual apenas foi possivel em
razdo da pratica de inimeros atos de oficio por parte de SERGIO MACHADO, motivado pela
percepc¢ado de vantagens indevidas.

Assim, verifica-se que o prejuizo da TRANSPETRO, em valores histéricos,
consoante soma das quantias expostas nos itens “a”, "b", “c” e "d" (valores atualizados até 08/16)
acima, é de R$ 611.219.081,49 (seiscentos e onze milhdes, duzentos e dezenove mil e oitenta

e um e quarenta e nove centavos).
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6. PEDIDOS
6.1. Busca e Apreensao Criminal

As provas anteriormente expostas constituem base juridica suficiente para a
realizacdo de buscas nos enderecos residenciais e profissionais dos envolvidos, a fim de que sejam
apreendidos: documentos e objetos necessarios a comprovagao dos delitos por eles praticados;
numerarios obtidos por meios criminosos e outros elementos de conviccdo para a completa
identificacdo de todos os coautores e participes dos delitos.

Com efeito, sobretudo diante da natureza dos crimes praticados pelos individuos
ora representados, trata-se de medida de fundamental importancia para corroborar os elementos
de prova ja angariados no curso das investigacdes.

Nessa toada, requer o Ministério Publico Federal, nos termos do artigo 240, §1°,
alineas "b", “c”, "e", "f" e "h", do Codigo de Processo Penal, a expedicdo de mandados de busca e
apreensao criminal com a finalidade de apreender quaisquer documentos, midias e outras provas
encontradas relacionadas aos crimes de corrupgdo passiva e ativa, fraude em licitagdes, contra o
Sistema Financeiro Nacional, lavagem de dinheiro, falsidade ideoldgica e/ou documental e
organizagao criminosa, notadamente, mas nao limitado, a:

a) registros e livros contabeis, formais ou informais, recibos, agendas, ordens de
pagamento e quaisquer outros documentos relacionados aos ilicitos narrados
nesta manifestacdo, notadamente aqueles que digam respeito a manutencdo e
movimenta¢do de contas bancarias no Brasil e no exterior, em nome préprio ou
de terceiros;

b) HD’s, laptops, smartphones, pen drives, midias eletronicas de qualquer espécie,
arquivos eletronicos de qualquer espécie, agendas manuscritas ou eletrénicas dos
investigados ou de suas empresas, quando houver suspeita que contenham
material probatério relevante, como o acima especificado;

¢) arquivos eletronicos pertencentes aos sistemas e enderecos eletronicos
utilizados pelos representados, além dos registros das cameras de seguranca dos
locais em que se cumpram as medidas;

d) valores em espécie em moeda estrangeira ou em reais de valor igual ou
superior a R$ 50.000,00 ou US$ 25.000,00 e desde que ndo seja apresentada
prova documental cabal de sua origem licita; e

e) bens de luxo e/ou de alto valor, tais como joias, pedras e metais preciosos,
obras de arte (quadros, esculturas, etc.), e desde que nao seja apresentada prova
documental cabal de sua origem licita.

Especificamente, requer o Ministério Publico Federal a expedicao de mandados

de buscas e apreensao individuais para cada um dos locais a seqguir relacionados — a fim de
gque o conhecimento do conteldo do mandado no momento da busca em um local nao frustre o
sucesso do cumprimento em outros enderecos que porventura venham a ser cumpridos
posteriormente —, a ser cumprido com respeito as normas constitucionais e legais vigentes, no
momento mais oportuno a ser considerado do ponto de vista da captura de eventuais procurados
e da colheita de provas:
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I - Nos enderecos residenciais e profissionais de:

Nome

Endereco

GERMAN EFROMOVICH

Rua Dr. Albuquerque Lins, 1128
(Edificio Marbelle), apartamento 151,
5VG, Subsolo 1, Santa Cecilia, Sao
Paulo/SP, CEP 01230-000.

JOSE EFROMOVICH

Alameda Barros, 702 (Edificio
Dorchester), apartamento 231, Santa
Cecilia, CEP 01232-000;

Rua Julio Conceigdo n° 227 (Edificio
Palacete Evani), apartamento n°® 5, 5°
andar, Bom Retiro, Sao Paulo/SP;

Rua Columbus, n° 282, Conjuntos
Comerciais de n° 1 a 7, localizados
nos andares de n° 1 a 7 do
Condominio Edificio TOF, Lapa, Sao
Paulo/SP;

Rua Columbus, n® 282, Unidade
Autdnoma Almoxarifado |, localizado
no subsolo e andar térreo,
Condominio Edificio TOF, Lapa, Sao
Paulo/SP;

Rua Columbus, n°® 282, Unidade
Autdnoma Almoxarifado Il, localizado
no andar térreo, Condominio Edificio
TOF, Lapa, Séo Paulo/SP;

Avenida Peregrino Junior n° 180,
Edificio Lord Jin, apartamento n°® 207,
Bloco 1, Freguesia de Jacarepagua,
Rio de Janeiro/RJ;

Rua Aimberé, n° 387, Edificio Curacao,
apartamento 161, Bloco |, Perdizes,
S&o Paulo/SP;

Rua Cardoso de Almeida, n® 167,
Conjunto Comercial n° 71, Perdizes,
Sao Paulo/SP.

Il — Nas sedes das empresas:

Nome

Endereco

ESTALEIRO ILHA S.A. (CNPJ 00.261.304/0001 -

02)

Rua Praia da Rosa 2, Bancarios,
Ilha do Governador, Rio de
Janeiro/RJ, CEP 21920-630

PETROSYNERGY LTDA (CNPJ 03.951.809/0001-

97)

Rua Professora Heloisa Carneiro,
21, Jardim  Aeroporto, Sé&o
Paulo/SP, CEP 04630-050
Alameda Guiomar Omena, s/n°,
Petrépolis, Maceié/AL, CEP
57062-570;
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SPSYN PARTICIPAQGES S.A. (CNP) * Rua Professora Heloisa Carneiro,

3 21, Jardim  Aeroporto, Sé&o
06.335.724/0001-72) Paulo/SP, CEP 04630-050

, *  Rua Doutor Paulo Fruméncio, 28,

4 ESTALEIRO MAUA S/A (CNPJ 02.926.485/0001 - Ponta D'areia, Niteroi/R), CEP

) 24040-290

A busca domiciliar em residéncias mostra-se fundamental, uma vez que
consistem em locais que guardam vinculo muito préximo com os investigados, nos quais sera
possivel arrecadar provas Uteis a conclusdo das investigacdes e que reforcardo o juizo positivo de
probabilidade acerca da ocorréncia dos crimes acima expostos.

Considerando-se ser comum que empresas utilizadas para a dissimulacao de
operacOes de lavagem de dinheiro mantenham salas e espacos a parte de seus enderecos oficiais,
justamente para esconder numerario (salas-cofre) ou documentos relacionados a pratica de crimes,
o Ministério Publico Federal requer autorizacdo para que a autoridade policial realize as buscas e
apreensdes em quaisquer unidades do mesmo edificio que sejam identificadas como de utilizagdo
das empresas/pessoas acima listadas e que possam ser de interesse da investigacao e, no caso de
imoveis de rua, em salas e imoveis adjacentes quando utilizados pela mesma pessoa ou empresa.

O parquet federal requer, ainda, autorizagao expressa para:

a) no caso de apreensao de dispositivos eletrOnicos, tais como smartphones, a
extracao de copia dos dados armazenados em nuvem obtidos a partir do
eventual conhecimento de credenciais de acesso colhidas no proprio aparelho,
com o investigado ou obtidas por ocasido do cumprimento dos mandados de
busca e apreenséao;

b) que as diligéncias sejam efetuadas simultaneamente, permitindo-se o auxilio
de autoridades policiais de outros Estados, peritos ou ainda de outros agentes
publicos, incluindo agentes da Receita Federal, membros e servidores Ministério
Publico Federal;

¢) o compartilhamento das provas colhidas quando do cumprimento destes
mandados com a Receita Federal do Brasil e com outros Orgdos Publicos, ficando
o compartilhamento a cargo do MPF, de acordo com o grau de sigilo necessario.

Sem prejuizo do quanto exposto acima, requer o Ministério Publico Federal,
desde logo, que por ocasidao do cumprimento das medidas cautelares de busca e apreensao
ora solicitadas seja efetuada, ainda, busca e apreensio pessoal em face de GERMAN
EFROMOVICH e JOSE EFROMOVICH, no local onde se encontrem, a fim de recolher elementos
de prova de interesses das investigagdes, tais como smartphones, laptops, aparelhos e dispositivos
eletronicos de qualquer sorte, agendas, livros contabeis e/ou quaisquer outros documentos
relevantes.

6.2. Prisao Preventiva

Diante da vasta gama de gravissimos delitos que foram praticados por GERMAN
EFROMOVICH e JOSE EFROMOVICH, em prejuizo da TRANSPETRO, considerando o elevado
risco a ordem publica e econdmica, assim como a instrucao criminal e a aplicacao da lei penal que
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eles representam, afigura-se imprescindivel a decretacdo imediata da prisdo preventiva dos
investigados.

Os atos ilicitos praticados por GERMAN EFROMOVICH e JOSE EFROMOVICH
tiveram o objetivo de corromper e fraudar processos licitatorios da TRANSPETRO, para, assim,
obter contratos milionarios com a estatal, aumentando de forma exponencial e indevida os lucros
de suas empresas, além de terem a finalidade de ocultar e dissimular a natureza, origem,
localizagdo, disposicdo, movimentacdo e propriedade de bens, direitos e valores provenientes
direta e indiretamente dos reiterados crimes de corrupgao.

Os elementos probatérios colhidos revelam a existéncia de um amplo, complexo
e sofisticado aparato financeiro e corporativo internacional estruturado para permitir a pratica
sistematica de fraude contra credores e crimes de corrupgdo e lavagem de dinheiro, os quais foram
largamente utilizados pelos investigados em desfavor da TRANSPETRO. O quadro probatorio
constante nos autos demonstra, ademais, dominio aprofundado de técnicas de lavagem de carater
especialmente rebuscado, com a constituicdo de dezenas de empresas offshore e contas bancarias
no exterior em paraisos fiscais e em paises de dificil acesso e comunicacdo, além da utilizacdo de
vinculos familiares e métodos de blindagem e ocultacdo patrimonial a fim de evitar qualquer tipo
de responsabilizacao pelos ilicitos.

Verifica-se, portanto, manifesto risco para a instru¢do criminal e a aplicacao da lei
penal associado a manipulacao do contexto probatério e ao apagamento dos rastros do
dinheiro sujo, ndo s6 em decorréncia da expertise e do especial conhecimento detido pelos
investigados sobre a operacao de recursos financeiros, mas também diante da manipulagdo de
pessoas juridicas interpostas e de diversas contas bancarias ainda desconhecidas das autoridades
brasileiras para a pratica reiterada de ilicitos.

A prisdo preventiva dos investigados impde-se, também, para a urgente tutela
da ordem publica brasileira, ndo s6 diante da gravidade concreta dos crimes ora em exame, mas
também e principalmente diante do carater profissional e habitual das sofisticadas atividades
financeiras marginais por eles desempenhadas, manifesto no manancial de empresas offshore e
contas bancarias operadas por GERMAN EFROMOVICH e JOSE EFROMOVICH para préticas
escusas.

Veja-se, nesse sentido, que os fatos aqui descritos inserem-se no amplo contexto
criminoso desvelado pela Operacao Lava Jato, com atuacdo de ampla organizacao criminosa
dedicada a corrupgao sistémica de agentes publicos e politicos para a obten¢do de favorecimentos
em contratos publicos obtidos mediante cartelizagdo e fraudes licitatorias.

Tal como assinalado por este Juizo em decisbes anteriores'"", “se a corrupcédo é

sistémica e profunda, impde-se a prisGo preventiva para debeld-la, sob pena de agravamento
progressivo do quadro criminoso. Se os custos do enfrentamento hoje sdGo grandes, certamente serdo
maiores no futuro. Impor a prisGo preventiva em um quadro de fraudes a licitagbes, corrupgdo e
lavagem sistémica é aplicacdo ortodoxa da lei processual penal (art. 312 do CPP)".

A gravidade in concreto dos fatos investigados, com suficientes indicios da pratica
reiterada de graves crimes que ocasionaram prejuizo de elevada monta a Administracdo Publica,
também denota a necessidade da priséo preventiva dos investigados para o resguardo da ordem
publica, consoante reconhecido pelo Egrégio STJ em caso analogo:

PRISAO PREVENTIVA. DENUNCIA PELO CRIME DE FORMAGCAO DE QUADRILHA E
OUTROS DELITOS GRAVES DIRECIONADOS AO DESVIO DE VERBAS PUBLICAS.

111 Ex vi, Autos n° 5022192-77.2016.4.04.7000, Evento 3, DESPADEC1.
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DECRETO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. GRAVIDADE CONCRETA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. NECESSIDADE DA PRISAO CAUTELAR
EVIDENCIADA. COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA. 1. Presentes fortes indicios
de que o paciente faria parte de sélido esquema criminoso que tinha como
principal atividade a pratica de ilicitos direcionados ao desvio de verbas publicas,
inclusive federais, em proveito dos agentes envolvidos e em detrimento do
municipio lesado, desbaratado através da denominada "Operacdo Telhado de
Vidro", e constando ainda que, para que esse fim tivesse éxito, varios crimes eram
cometidos pelo grupo, tais como corrupgao, extorsdes, advocacia administrativa,
falsidades e outras inumeras fraudes, especialmente em licitagdes, que
acarretaram enormes prejuizos aos cofres publicos, ndo se mostra
desfundamentado o decreto de prisdo preventiva e o acérddo que o manteve,
sustentados na necessidade do resguardo da ordem publica, pois ha sérios riscos
das atividades ilicitas serem retomadas com a soltura. 2. Condigdes pessoais,
mesmo que realmente favoraveis, ndo teriam, a principio, o condao de, por si sés,
ensejarem a revogacao da preventiva, quando ha nos autos elementos suficientes
para a sua ordenagcao e manutencao. 3. Ordem denegada.(ST) - HC: 111151 RJ
2008/0157121-1, Relator: Ministro JORGE MUSSI, Data de Julgamento:
21/05/2009, T5 - QUINTA TURMA, Data de Publicacao: DJe 03/08/2009)

Frise-se, alias, que se tem reconhecido a legitimidade da prisdo preventiva em
razao da gravidade em concreto do delito nos seguintes precedentes: STF, HC 122.370, 12 T, j.
19/8/2014; HC 119.457, 22 T., j. 13/5/2014; STJ, HC 279.334, 52 T., j. 19/8/2014.

Nao sb a gravidade concreta do crime, mas a sua reiteracdo de modo profissional,
ao longo dos ultimos anos, engendra a necessidade, conforme reconhecido pela jurisprudéncia, de
que a continuidade do crime seja estancada, para garantia da ordem publica. As medidas, ademais,
se mostram necessarias a fim de que os valores por eles desviados do patriménio publico e
lavados mediante sucessivas operagbes de lavagem de capitais possam ser integralmente
rastreados e bloqueados, garantindo-se a aplicagao da lei penal.

Com efeito, o produto do crime, consistente nos valores indevidamente obtidos por
GERMAN EFROMOVICH e JOSE EFROMOVICH em razdo da contratacdo ilicita do EISA pela
TRANSPETRO, ainda nao foi recuperado, de modo que a liberdade dos investigados podera

tornar a recuperacao desses ativos ainda mais dificultosa, havendo, assim, indicio suficiente

de perigo gerado pelo estado de liberdade dos investigados (art. 312, caput, parte final, do
CPP). De observar, quanto ao ponto, que o quadro probatério constante dos autos ja demonstra,
desde logo, que os investigados blindaram completamente o seu patriménio no Brasil e no
exterior, a demonstrar a dificuldade extremada do eventual confisco do produto e proveito dos
crimes.

A decretacdo da prisdo, assim, no minimo dificulta a frustragdo dos direitos da
sociedade e da vitima de recuperar o produto do crime, havendo clara contemporaneidade a
justificar a prisdo cautelar, consistente na pluralidade de contas e valores ainda desconhecidos das
autoridades brasileiras mantidos pelos investigados no exterior, os quais foram utilizados para a
pratica criminosa reiterada.

Ainda no que se refere ao risco para a instrucao da agdo penal e a aplicacdo da lei
penal, observa-se que GERMAN EFROMOVICH ¢ brasileiro naturalizado, possuindo, ainda,
nacionalidade polonesa, boliviana e colombiana, conforme demonstra o extrato do fluxo
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migratério do investigado anexo, produzido pela Policia Federal''2. Como irmdo de GERMAN
EFROMOVICH, JOSE EFROMOVICH possivelmente ostenta outras nacionalidades além da
brasileira, o que confere a ambos os irmados possibilidades concretas de fuga e de abrigo em
nacOes estrangeiras, sendo certo, conforme prova dos autos, que ambos possuem residéncias e
imoveis em outros paises, como o Reino Unido e o Equador.

A soélida possibilidade de fuga dos irmdaos EFRAMOVICH em razdo da
titularidade de outras nacionalidades ndo é um fator isolado para a decretacdo da prisdo
preventiva dos investigados, sendo agregada, ainda, pelo fato de que ambos possuem bens e
valores em extensdo desconhecida no exterior, consubstanciados nas inUmeras empresas offshore e
contas bancarias de pleno dominio e controle tanto de GERMAN EFROMOVICH quanto de JOSE
EFROMOVICH. As reiteradas praticas ilicitas e escusas dos irmdos EFROMOVICH, aliadas ao seu
vultoso patrimonio no exterior, representa perigo real e concreto de que os investigados venham a
se furtar a aplicacdo da lei penal quando confrontados com a deflagracdo das presentes medidas
cautelares, sendo desconhecida no presente momento a extensdo dos recursos e contatos a
disposicdo dos investigados fora do Brasil capazes de proporcionar a ambos escapar da
responsabilizacdo penal ora perseguida.

O fluxo migratério de GERMAN EFROMOVICH e JOSE EFROMOVICH, ademais,
demonstra que os investigados rotineiramente realizam viagens internacionais, saindo e entrando
do territorio brasileiro sem qualquer tipo de padrao identificavel, sendo possivel antever futura
recalcitrancia de ambos para retornar ao territério brasileiro caso ja tenham se evadido do pais na
ocasido do cumprimento das medidas cautelares. De acordo com as informacdes apresentadas
pela Policia Federal, observa-se que GERMAN EFROMOVICH recentemente adentrou o territério
nacional, em 02/03/20, enquanto que JOSE EFROMOVICH voltou ao pais em 25/12/19 ap6s
curta saida.

De fato, verifica-se que ambos os investigados ostentam rotina global de elevada
intensidade, com constantes entradas e saidas do Brasil desde pelo menos o ano de 2008. Assim, a
decretacdo da prisdo preventiva de GERMAN EFROMOVICH e JOSE EFROMOVICH se mostra
medida imprescindivel para inviabilizar o prosseguimento de suas inUmeras praticas delitivas,
garantindo a manutencao da ordem publica e econdmica.

Diante de tal quadro, a fim de garantir o resultado util de futura acdo penal
perante esse d. Juizo Federal, bem como para resguardar a ordem publica e econémica, assim
como a instrucao criminal e a aplicacao da lei penal, e para evitar que os investigados deixem o
pais no futuro proximo, o Ministério Publico Federal, com fulcro nos arts. 312 e 313 do Cddigo de
Processo Penal, requer seja decretada a custédia preventiva de GERMAN EFROMOVICH (CPF n°
455.996.618-49) e JOSE EFROMOVICH (CPF n° 692.047.568-53), diante da alta probabilidade de
fuga dos investigados, bem como de que persistam com as atividades criminosas de lavagem de
dinheiro ja desnudadas na presente peca, para a garantia: i) da ordem publica, interrompendo a
pratica delitiva habitual, mormente em relagdo a movimentagdo de valores auferidos no ambito de
contratos firmados com a TRANSPETRO mediante corrupcao; ii) da instrucdo criminal, para que
seja evitada a destruicdo e a ocultagdo de provas que porventura possam resultar em seu desfavor;
e iii) da aplicacao da lei penal, de modo a garantir a recuperacao dos valores por eles desviados e
lavados pelos investigados, bem como assegurar que nao fujam para o exterior.

Subsidiariamente, ndo vislumbrando esse d. Juizo a existéncia dos requisitos
necessarios a decretacdo da prisdo preventiva dos investigados, requer este 6rgdo ministerial seja
decretada a prisdo temporaria de GERMAN EFROMOVICH e JOSE EFROMOVICH, conforme sera
exposto a seguir.

112 ANEXOS 141 e 142 - Fluxo migratério dos investigados.
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6.3. Prisao Temporaria

Caso o d. Juizo nao vislumbre a existéncia dos requisitos necessarios a decretacao
da prisdo preventiva dos investigados, requer-se, de forma subsidiaria, a decretacdo da prisdo
temporaria de GERMAN EFROMOVICH e JOSE EFROMOVICH.

As prisGes temporarias afiguram-se imprescindiveis as investiga¢des, existindo,
ainda, fundadas razées — materialidade e autoria — da pratica do delito de organizacdo criminosa,
nos termos do artigo 1°, incisos | e Ill, alinea "I, da Lei n® 7.960/89.

Veja-se, nesse sentido, que os fatos aqui descritos inserem-se no amplo contexto
criminoso desvelado pela Operacao Lava Jato, com atuacdao de ampla organizagdo criminosa
dedicada a corrupgdo sistémica de agentes publicos e politicos para a obtencao de favorecimentos
em contratos publicos obtidos mediante cartelizagdo e fraudes licitatorias.

Cabivel, no caso, a realizacao de diligéncias investigatérias complementares para
a obtenc¢do de mais provas acerca da materialidade dos delitos em tela, mormente tendo em vista
a complexidade das operacbes de lavagem perpetradas pelos investigados, que envolvem a
utilizacdo de pessoas interpostas e a realizacdo de pagamentos fracionados.

A medida constritiva revela-se importante para a execucdo dos mandados de
busca e apreensdao sem turbacdo e para possibilitar a oitiva imediata dos investigados,
respeitando-se, evidentemente, o direito de permanecerem em siléncio. Ademais, a
imprescindibilidade da medida para a investigacao é evidente para assegurar, entre outros efeitos,
que todos os investigados sejam ouvidos pelas autoridades sem possibilidade de prévio acerto de
versdes com outros envolvidos ou mediante pressdao por parte das pessoas mais influentes do
grupo.

A prisdo temporaria de GERMAN EFROMOVICH e JOSE EFROMOVICH mostra-
se imprescindivel para assegurar que sejam ouvidos sem a possibilidade de combinacdo de
versdes, bem como para impedir que interfiram na colheita das provas por meio de busca e
apreensao.

Assim, havendo suficientes indicios de materialidade e autoria delitiva, e
presentes os requisitos legais, caso indeferido o pedido de prisdo preventiva, requer esse érgao
ministerial a decretacdo da prisdo temporaria de GERMAN EFROMOVICH (CPF n°® 455.996.618-
49) e JOSE EFROMOVICH (CPF n° 692.047.568-53).

Subsidiariamente, ndo vislumbrando esse d. Juizo a existéncia dos requisitos
necessarios a decretacdo da prisdo preventiva ou temporaria dos investigados, requer-se, de forma
subsidiaria, considerando o elevado risco a ordem publica e econdmica, assim como a instrucdo
criminal e a aplicacdo da lei penal que os investigados representam, com assento no art. 282 e 319
do Cddigo de Processo Penal, a decretagdo imediata das seguintes medidas cautelares alternativas
a prisdo em face de GERMAN EFROMOVICH e JOSE EFROMOVICH:

a) colocacao de tornozeleira eletronica;

b) proibicao de movimentacao de qualquer conta existente no exterior;

c) proibicao de qualquer ato de gestao societaria ou financeira em empresas
no Brasil e no exterior, ou qualquer forma de dissipacdo ou ocultacio de
provas, em relacao a recursos mantidos no Brasil ou no exterior, decorrentes
ou suspeitos de serem decorrentes de atuacao ilicita;

d) proibicio de contratar com o Poder Publico, diretamente ou por
intermédio de pessoas juridicas das quais seja sécio;

83/85

Chave FB36AAA3. DAC8919C. B3468391. 9F9CEBB3

np. br/ val i dacaodocunent o.

Assinado digital mente em 18/03/2020 20:57. Para verificar a autentici dade acesse

http://ww.transparenci a. npf.



MiNisTERIO PUBLICO FEDERAL

e) compromisso de informar ao Juizo os enderecos residenciais atuais;

f) compromisso de comparecimento a todos os atos do processo;

e) proibicdo de deixar o pais, com a entrega de todos os passaportes
brasileiros, colombianos, bolivianos, poloneses e todos os demais validos a
esse d. Juizo Federal, em 24 horas;

g) proibicao de contato com todos os demais investigados;

h) proibicado de mudanca de endereco sem autorizacdo do Juizo.

6.4. Medida Cautelar de Bloqueio de Ativos

O Ministério Publico Federal postula, ainda, nos termos do artigo 4°, caput, da Lei
n°® 9.613/98, com a redacao dada pela Lei n° 12.683/2012, e artigo 125 e seguintes do Codigo de
Processo Penal, seja determinado o bloqueio cautelar dos ativos mantidos em instituicoes
financeiras pelas seguintes pessoas naturais e juridicas:

Nome CPF/CNPJ
1 GERMAN EFROMOVICH 455.996.618-49
2 JOSE EFROMOVICH 692.047.568-53
3 PETROSYNERGY LTDA 03.951.809/0001-97
4 SPSYN PARTICIPAGOES S.A. 06.335.724/0001-72

O bloqueio das pessoas juridicas apontadas decorre da circunstancia de terem
sido instrumentalizadas para a pratica de ilicitos de modo reiterado no contexto de grande grupo
econdmico, destacadamente no que se refere & corrupcdo de SERGIO MACHADO enquanto
Presidente da TRANSPETRO e as subsequentes operacdes autdbnomas de lavagem de dinheiro
para pagamento da propina prometida ao agente publico.

Considerando que os investigados, ao que tudo indica, movimentaram e lavaram
dezenas de milhdes de reais em detrimento da TRANSPETRO, requer-se o bloqueio de ativos no
importe de R$ 651.396.996,97, equivalente a soma do prejuizo sofrido pela TRANSPETRO
com os crimes de corrupcio e os valores de propina repassados a SERGIO MACHADO '3, sem
prejuizo de posterior analise de situacdes individuais.

Pede-se, por fim, que a medida cautelar em tela seja executada
concomitantemente as medidas de busca e apreenséao, caso deferidas.

6.5. Outros pedidos

Requer o Ministério Publico Federal, ainda, que, apds a apreciacdo dos pedidos
ora formulados, abra-se vista dos autos a Policia Federal, de forma sigilosa, a fim de que, antes do

113 R$ 611.219.081,49 (prejuizo suportado pela TRANSPETRO), R$ 28.206.003,46 (propina paga a SERGIO
MACHADO em razdo dos contratos de navios PANAMAX) e R$ 11.971.912,02 (propina paga a SERGIO
MACHADO por meio do empréstimo, em razdo dos contratos de navios de produtos, no importe original de
USD 3.964.209,28, conforme cambio da data da Ultima transferéncia [USD 3,02 = R$ 1,00 em 25/08/14)).
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cumprimento dos mandados, sejam efetuadas as diligéncias policiais cabiveis — inclusive
levantamentos de campo — para a especificacdo dos enderecos das pessoas fisicas, tanto
endere¢os domiciliares, quanto enderecos profissionais, e juridicas supramencionadas. Por fim, seja
atualizado o fluxo migratoério dos investigados, para se confirmar a presenca no pais ou, em caso
negativo, analisar a viabilidade de eventual cooperagdo internacional.

Curitiba, 18 de marco de 2020.

Deltan Martinazzo Dallagnol Januario Paludo Antonio Carlos Welter
Procurador da Republica Procurador Regional da Republica Procurador Regional da Republica
Orlando Martello Paulo Galvao Julio Carlos Motta Noronha
Procurador Regional da Republica Procurador da Republica Procurador da Republica
Roberson Henrique Pozzobon Laura Gongalves Tessler Athayde Ribeiro Costa
Procurador da Republica Procuradora da Republica Procurador da Republica
Marcelo Ribeiro de Oliveira Antonio Augusto Teixeira Diniz Felipe D'Elia Camargo
Procurador da Republica Procurador da Republica Procurador da Republica
Alexandre Jabur Luciana de Miguel Cardoso Bogo Joel Bogo
Procurador da Republica Procuradora da Republica Procurador da Republica
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