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PROCESSO: 1002552-77.2020.4.01.3904
CLASSE: ACAO CIVIL PUBLICA CIVEL (65)
AUTOR: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL (PROCURADORIA)

REU: FUNDACAO NACIONAL DO INDIO FUNAI, INCRA-INSTITUTO NAC.DE COL..E REFORMA AGRARIA-

DECISAO

O Ministério Publico Federal ajuizou a presente agéo civil pablica em desfavor da Fundacgéo
Nacional do indio — FUNAI e do Instituto Nacional de Colonizag&o e Reforma Agraria —
INCRA, pretendendo liminarmente a concessao das seguintes providéncias: i) que se suspenda,
incidentalmente, os efeitos da Instrugdo Normativa/FUNAI n. 09, de 16 de abril de 2020, publicada
na edicdo de 22 de abril de 2020 do Diario Oficial da Uni&o; ii) que a FUNAI, sob pena de multa
diaria de R$100.000,00 (cem mil reais), mantenha ou, no prazo de 24 horas, inclua no SIGEF,
além das terras indigenas homologadas, terras dominiais indigenas plenamente regularizadas e
reservas indigenas, as Terras Indigenas sob a area de jurisdicdo da Subsecédo Judiciaria de
Castanhal -PA em processo de demarcacg&o nas seguintes situacées: a) Area formalmente
reivindicada por grupos indigenas; b) Area em estudo de identificacdo e delimitacdo; c) Terra
indigena delimitada (com os limites aprovados pela FUNAI); d) Terra indigena declarada (com os
limites estabelecidos pela portaria declaratéria do Ministro da Justica); e) Terra indigena com
portaria de restricdo de uso para localizacé@o e prote¢éo de indios isolados; iii) que a FUNAI, sob
pena de multa de R$500.000,00 (quinhentos mil reais) por ato contrario a decisdo, considere, na
emisséo da Declaracdo de Reconhecimento de Limites, além das terras indigenas homologadas,
terras dominiais indigenas plenamente regularizadas e reservas indigenas, as Terras Indigenas
sob a area de jurisdicdo da Subsecdo Judiciaria de Castanhal -PA em processo de demarcacao
nas seguintes situacées: a) Area formalmente reivindicada por grupos indigenas; b) Area em
estudo de identificacdo e delimitagdo; c) Terra indigena delimitada (com os limites aprovados pela
FUNALI); d) Terra indigena declarada (com os limites estabelecidos pela portaria declaratéria do
Ministro da Justica); e€) Terra indigena com portaria de restricdo de uso para localizacédo e
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protecdo de indios isolados; iv) que a FUNAI, sob pena de multa diaria de R$100.000,00 (cem mil
reais), mantenha ou, no prazo de 24 horas, inclua no SICAR, além das terras indigenas
homologadas, terras dominiais indigenas plenamente regularizadas e reservas indigenas, as
Terras Indigenas sob a &rea de jurisdicdo da Subsec¢éo Judiciaria de Castanhal -PA em processo
de demarcac&o nas seguintes situagfes: a) Area formalmente reivindicada por grupos indigenas;
b) Area em estudo de identificacdo e delimitacdo; c) Terra indigena delimitada (com os limites
aprovados pela FUNAI); d) Terra indigena declarada (com os limites estabelecidos pela portaria
declaratéria do Ministro da Justi¢a); e) Terra indigena com portaria de restricdo de uso para
localizagéo e protecdo de indios isolados; v) que o INCRA, sob pena de multa de R$500.000,00
(quinhentos mil reais) por procedimento descumprido, leve em consideragéo, no procedimento de
analise de sobreposicao realizada pelos servidores credenciados no SIGEF, além das terras
indigenas homologadas, terras dominiais indigenas plenamente regularizadas e reservas
indigenas, as Terras Indigenas sob a area de jurisdicdo da Subsecédo Judiciaria de Castanhal -PA
em processo de demarcacio nas seguintes situacdes: a) Area formalmente reivindicada por
grupos indigenas; b) Area em estudo de identificacdo e delimitacdo; c) Terra indigena delimitada
(com os limites aprovados pela FUNAI); d) Terra indigena declarada (com os limites
estabelecidos pela portaria declaratéria do Ministro da Justica); e) Terra indigena com portaria de
restricdo de uso para localizacdo e protecao de indios isolados; vi) que o INCRA, sob pena de
multa diaria de R$100.000,00 (cem mil reais), como gestor do Sistema de Gestdo Fundiéria —
SIGEF, providencie, no prazo de 24 horas, 0s meios técnicos necessarios para o imediato
cumprimento da deciséo judicial.

Conforme consta da inicial, no dia 22 de abril de 2020 foi publicada a Instru¢do Normativa FUNAI
n. 09, de 16 de abril de 2020, destinada a disciplinar “o requerimento, analise e emissao da
Declaracdo de Reconhecimento de Limites em relacdo a iméveis privados”, além de revogar a
Instrucdo Normativa FUNAI n. 03, de 20/4/2012, esta veiculadora da previsdo de que “o Atestado
Administrativo se destina a atestar a situacao geogréfica de iméveis de terceiros em relacédo as
terras indigenas regularizadas ou em processo de demarcacao”.

Aduz o autor que a norma revogada apresentava espectro mais amplo que o atual instrumento,
uma vez que, ao contrario do tratado pela atual normativa que apenas se refere a expedicdo de
documento destinado a certificar que os imoéveis de possuidores particulares respeitam os limites
das terras indigenas homologadas, reservas indigenas e terras dominiais indigenas plenamente
regularizadas (Declaracdo de Reconhecimento de Limites — DRL), além de esclarecer que ndo
cabe a FUNAI produzir documentos que restrinjam a posse de imoveis privados em face de
estudos de identificacéo e delimitacéo de terras indigenas ou constituicao de reservas indigenas,
o0 antigo disciplinava a expedi¢do de documento certificador de limites ndo somente para as terras
indigenas cartorialmente registradas com tal denominacéo, mas também para aquelas areas
reivindicadas e ainda em processo de identificacdo, delimitacdo e demarcacao, constatacao que
apontaria que a atual normativa infringiria a publicidade e a seguranca juridica, uma vez que
desconsideraria absolutamente as terras indigenas delimitadas, as terras indigenas declaradas,
as terras indigenas demarcadas fisicamente e as terras indigenas interditadas, com restricdes de
uso e ingresso de terceiros, para a protecéo de povos indigenas em isolamento voluntario.

Por conseguinte, a Instrucdo Normativa FUNAI n. 09, segundo expressamente consignado pelo
autor: (i) contraria o carater originario do direito dos indigenas as suas terras e a natureza
declaratéria do ato de demarcacéo; (ii) cria indevida precedéncia da propriedade privada sobre as
Terras Indigenas, em flagrante ofensa ao art. 231, §6°, da Constitui¢cdo, cuja aplicabilidade se
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impde inclusive aos territdrios ndo demarcados; (iii) contraria a Convencgéo n. 169 da OIT, a
Declaracdo das Nac¢Bes Unidas Sobre os Direitos dos Povos Indigenas e as decisdes da Corte
Interamericana de Direitos Humanos; (iv) viola os principios da publicidade e da legalidade; (v) vai
de encontro & Informagéo Técnica n. 26/2019/ASSTEC-FUNAI, ao Parecer n. 00044/2019/
COAF/PFE-FUNAI/PGF/AGU e as conclusdes do Acordao n. 727/2020, do Tribunal de Contas da
Unido; (vi) ndo passou por processo de consulta prévia, livre e informada com os povos indigenas
interessados, como assegura o art. 6, 1, a, da Convencéo n. 169 da OIT; (vii) representa indevido
retrocesso na protecao socioambiental; (viii) incentiva a grilagem de terras e os conflitos
fundiarios; e (ix) configura comportamento contraditorio, vedado pela tutela da confianca e pelo
dever de boa-fé.

Em contestagao conjunta, os réus alegaram a necessidade de reunido do presente feito a acdo
popular ajuizada na Secao Judiciaria do Distrito Federal, haja vista a identidade de objetos
suscitar a ocorréncia do fenédmeno processual da conexao, além de reclamar a mesma solugéo o
fato de o primeiro juizo encontrar-se prevento em razdo da competéncia funcional do mesmo
decorrente do local do dano. Afirmaram que a norma impugnada detém finalidade exclusiva de
atestar os limites dos imdveis dos particulares, nada dispondo acerca de eventual legitimidade da
posse ou dominio. Apresentaram consideracdes sobre o SIGEF (Sistema de Gestao Fundiaria),
esclarecendo tratar-se de banco de dados sob a gestdo do INCRA que disp&e de informacdes
fundiarias sobre imdveis rurais, sem que detenha finalidade de reconhecimento de dominio ou
ratificacdo da exatiddo dos limites e confronta¢gdes indicados, tampouco a prerrogativa de
dispensar a qualificagcéo registral. Alegaram o cabimento da revogacao da instrugdo normativa
anterior para se evitar restricdes injustificadas a propriedade privada e condenacgéo da
Administracdo ao pagamento de indenizacdes aos particulares prejudicados, conforme
sinalizacdo favoravel de sua procuradoria juridica, bem como a necessidade de observancia da
hierarquia de outras normas de status superior. Destacaram que o ordenamento constitucional
somente conferiria protecao as terras tradicionalmente ocupadas pelos indigenas, qualificacao
nao detida pelas areas a ainda serem constituidas em favor de tais populacfes e pelas terras
dominiais em procedimento de regularizagéo, o que demonstraria a impossibilidade de se
restringir a propriedade privada com base em presuncao de leséo a direito originério indigena.
Asseveraram a natureza declaratdria do ato demarcatério, cujos efeitos somente seriam
observados apds a conclusao do respectivo processo administrativo. Negaram a existéncia de
atentado a publicidade ou seguranca juridica em razdo da vigéncia do novo instrumento
normativo. Salientaram a inocorréncia de ofensa a qualquer norma constitucional ou legal e a
vedacado a atuacao judiciaria com viés legiferante (doc. 260487369).

Fundamento e decido.

Embora em principio exista semelhanca entre as causas de pedir desta acdo e da a¢éo popular
noticiada pelos réus, uma vez que ambas impugnam a validade da norma infralegal em questao,
incabivel a pretendida reunido de feitos em virtude da alegada conexao, considerando que, ao
direcionar os efeitos da providéncia pretendida para as terras indigenas localizadas no territorio
abrangido pela jurisdicdo desta Subsecao Judiciaria, o autor especifica o local do potencial dano
gue pretende evitar, fazendo incidir a regra de definicdo de competéncia prevista no art. 2° da Lei
7.347/85, cuja natureza absoluta torna insuscetivel de aplicacdo aquele instituto processual. O
seqguinte julgado do Superior Tribunal de Justica, ilustrativo da jurisprudéncia daquela corte
acerca do tema, ampara o entendimento ora manifestado:
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RECURSO ESPECIAL. ACAO DE REINTEGRACAO DE POSSE. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. AUSENCIA. (...) PREVENCAO POR CONTINENCIA. VARA CIVEL.
COMPETENCIA ABSOLUTA. FORO DA SITUACAO DA COISA. (...).

4. A modificagdo da competéncia é excecao a regra geral, admitida apenas quando autorizada
em lei, e que, portanto, encontra terreno fértil no campo da competéncia relativa, haja vista que
nas hipoteses de competéncia absoluta o legislador fez a opcéo expressa de imuniza-las de
qualquer modificagéo, sequer por for¢a de conexidade.

(...)
(RESP 1687862/DF; Rel. Min. Nancy Andrighi; TERCEIRA TURMA; Julg. 18/9/2018)

Quanto ao cabimento da tutela provisoria de urgéncia pretendida, decorre do disposto no art. 300,
do CPC, a exigéncia da demonstracao da probabilidade do direito, associada ao perigo de dano
ou 0 risco ao resultado util do processo.

Dito isto, observa-se tanto dos termos do instrumento normativo impugnado quanto da
manifestacdo dos demandados a clara opcao pela defesa dos interesses de particulares em
detrimento dos interesses indigenas e, por conseguinte, do préprio patrimdnio publico, numa
aparente inversao de valores e burla a misséo institucional daqueles entes.

Com efeito, ao tratar da emisséo de Declara¢do de Reconhecimento de Limites, documento
destinado a fornecer aos proprietarios ou possuidores privados a certificacdo de que os limites de
seu imovel respeitam os limites das terras indigenas, a instru¢cdo normativa impugnada restringe
seu cabimento somente para os casos de confrontacdo com terra indigena homologada ou
regularizada, reservas indigenas e terras indigenas dominiais havidas por qualquer forma de
aquisicao do dominio, de propriedade da comunidade indigena, deixando consignado que nao
caberia a FUNAI a producédo de qualquer documento que restrinja a posse de imoveis privados
guando considerados estudos de identificacdo e delimitacéo de terras indigenas ou constituicao
de reservas indigenas (arts. 1°, 8§ 1° e 2°, e 4°, IN FUNAI n. 9/2020), disciplinamento
aparentemente divorciado do tratamento conferido ao tema pelo art. 231 da Constituicdo Federal,
uma vez que refoge a este dispositivo de superior hierarquia a exegese de que o procedimento
demarcat6rio possui natureza constitutiva:

Art. 231. Sao reconhecidos aos indios sua organizacao social, costumes, linguas, crencas e
tradicdes, e os direitos originarios sobre as terras que tradicionalmente ocupam, competindo a
Unido demarca-las, proteger e fazer respeitar todos os seus bens.

§ 1° Sao terras tradicionalmente ocupadas pelos indios as por eles habitadas em carater
permanente, as utilizadas para suas atividades produtivas, as imprescindiveis a preservacao dos
recursos ambientais necessarios a seu hem-estar e as necessarias a sua reproducao fisica e
cultural, segundo seus usos, costumes e tradigdes.

§ 20 As terras tradicionalmente ocupadas pelos indios destinam-se a sua posse permanente,
cabendo-lhes o usufruto exclusivo das riquezas do solo, dos rios e dos lagos nelas existentes.
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§ 3° O aproveitamento dos recursos hidricos, incluidos os potenciais energéticos, a pesquisa e a
lavra das riquezas minerais em terras indigenas s6 podem ser efetivados com autorizacdo do
Congresso Nacional, ouvidas as comunidades afetadas, ficando-lhes assegurada participacao
nos resultados da lavra, na forma da lei.

8 4° As terras de que trata este artigo sdo inalienaveis e indisponiveis, e os direitos sobre elas,
imprescritiveis.

§ 5° E vedada a remogao dos grupos indigenas de suas terras, salvo, "ad referendum" do
Congresso Nacional, em caso de catastrofe ou epidemia que ponha em risco sua populagdo, ou
no interesse da soberania do Pais, apds deliberacdo do Congresso Nacional, garantido, em
gualquer hip6tese, o retorno imediato logo que cesse 0 risco.

§ 6° S&o nulos e extintos, nao produzindo efeitos juridicos, os atos que tenham por objeto a
ocupacao, o dominio e a posse das terras a que se refere este artigo, ou a exploracao das
riqguezas naturais do solo, dos rios e dos lagos nelas existentes, ressalvado relevante interesse
publico da Uniéo, segundo o que dispuser lei complementar, ndo gerando a nulidade e a extingéo
direito a indenizag&o ou a a¢Bes contra a Unido, salvo, na forma da lei, quanto as benfeitorias
derivadas da ocupacéo de boa fé.

8 7° Nao se aplica as terras indigenas o disposto no art. 174, § 3° e § 4°,

Impende registrar que entendimento no sentido manifestado no paragrafo acima fora adotado
pelo relator do A.l. n. 1018884-94.2020.4.01.0000, ao conceder a antecipacdo da tutela recursal
em caso em tudo semelhante ao discutido no presente feito, conforme se observa do seguinte
trecho da fundamentacdo adotada na ocasido (TRF1; 62 TURMA; Rel. Desemb. JOAO BATISTA
MOREIRA,; Julg. 30/6/2020):

“O agravante e os agravados divergem inteiramente sobre se a Instru¢éo
Normativa n. 09/2020 fere ou nado o principio da seguranca juridica. FUNAI e
INCRA alegam que a Declaracdo de Reconhecimento de Limites deve levar
em conta apenas as terras indigenas demarcadas e homologadas. De sua
vez, o MPF alega que o regulamento “acaba por violar os direitos originarios
dos povos indigenas as terras tradicionalmente ocupadas por eles, bem
como o carater declaratorio da demarcacéo, assim reconhecido pelo STF.
Dessa forma, a IN n® 09/2020 contraria normas constitucionais a respeito da
matéria (artigo 231, § 6°, da Constituicdo da Republica), uma vez que
possibilita a precedéncia e a sobreposicao de titulos privados em territorios
indigenas, dificultando ainda mais a tramitacao dos processos
demarcatorios e repercutindo em negadcios juridicos”.

Pois bem.

No paradigma "Raposa Serra do Sol", decidiu o Supremo Tribunal Federal
gue "os direitos dos indios sobre as terras que tradicionalmente ocupam
foram constitucionalmente ‘reconhecidos’, e ndo simplesmente outorgados,
com o que o ato de demarcacdo se orna de natureza declaratéria, e ndo
propriamente constitutiva. Ato declaratério de uma situacao juridica ativa
preexistente. Essa a raz@o de a Carta Magna havé-los chamado de
‘originarios', a traduzir um direito mais antigo do que qualquer outro, de
maneira a preponderar sobre pretensos direitos
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adquiridos, mesmo os materializados em escrituras publicas ou titulos de
legitimacao de posse

em favor de ndo-indios" (Pet 3388/RR - Roraima, Relator Ministro Carlos
Britto, julgamento em

19/03/2009).

Em exame preliminar, quer parecer que o principio subjacente a esse
julgado, no sentido de que a tutela dos “direitos dos indios sobre as terras” €
de natureza declarat6ria e ndo constitutiva, pde em xeque o alegado objetivo
dos agravados de conferir seguranca juridica na

titulagcao de areas a partir da IN n. 09/2020. Parece medianamente claro que
“area em estudo de identificagéo e delimitagdo; Terra indigena delimitada,
com os limites aprovados pela FUNAI; Terra indigenas declarada, com os
limites estabelecidos pela Portaria Declaratéria do Ministro da Justica; Terra
indigena com portaria de restricdo de uso para localizagao e protecéo de
indios isolados)” podem levar ao reconhecimento dos “direitos dos indios” e,
de consequéncia, a nulidade de todos os “pretensos direitos” de particulares
sobre a area em questao.

Nesta Corte ja se decidiu que a tdo-s6 deflagragéo do processo de
demarcacao afasta direito de posse contrario aos indigenas: “amparando-se
a pretensao possessoéria em titulo dominial passivel de ser declarado nulo,
de pleno direito, apds concluséo do processo de demarcacao de terras
indigenas em que se encontra localizado o imovel objeto do litigio, afigura-
se prematura a concessao de tutela jurisdicional assecuratdria da sua posse
ao detentor do suposto titulo de propriedade, sob pena de violacéo ao
principio da seguranca juridica". (AC

0000473-57.2015.4.01.3310/BA, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL
SOUZA PRUDENTE, QUINTA TURMA, e-DJF1 de 05/10/2017).

A omissao da FUNAI quanto a existéncia de componente indigena ja gerou
dever de indenizar: “Certidao expedida pela FUNAI, em 1975, pela qual ndo
haveria ‘conhecimento da existéncia de aldeamento indigenas na area da
peticionaria’ (...) induziu as partes autoras a compra das terras, devendo a
Autarquia Federal responder pelas perdas e danos decorrentes do negdcio”,
mediante “ressarcimento dos valores pagos na compra dos imoveis,
devidamente atualizados” (AC 0062361-10.2008.4.01.0000,
DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS OLAVO, TRF1 - TERCEIRA
TURMA, e-DJF1 30/07/2010 PAG 27).

Serve de arremate a esse juizo jurisprudéncia, também desta Corte, no
sentido de que mesmo as terras indigenas ja demarcadas e homologadas
podem ser objeto de reviséo, v.g. : AC 0013569-68.2012.4.01.3400, JUIZ
FEDERAL MARCELO VELASCO NASCIMENTO ALBERNAZ (CONV.),
TRF1 - QUINTA TURMA, Re-DJF1 05/12/2018 PAG. Ou seja, a demarcacao
e homologacéo, por si s@s, ndo afastam a possibilidade de que os limites da
terra

indigena sejam ampliados.

Nesta avaliacdo prefacial, sdo relevantes os fundamentos do agravo, pois,
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de acordo com a jurisprudéncia, o regulamento combatido pode, sim, gerar
situacdes de penosa inseguranca juridica para indios e néo indios e ainda
acarretar responsabilizacdo da Administragdo por omissao”.

Ademais, impende salientar que a existéncia de territérios indigenas ainda nao definitivamente
regularizados em favor dos povos que os reivindicam, ao que tudo indica, constitui pendéncia
atribuivel & morosidade da prépria demandada, conforme se infere do disposto nos arts. 65 da Lei
6.001/73 (O Poder Executivo fard, no prazo de cinco anos, a demarcagédo das terras indigenas,
ainda ndo demarcadas) e 67 do ADCT (A Uni&o concluira a demarcacéao das terras indigenas no
prazo de cinco anos a partir da promulgacéo da Constituicdo), ndo se afigurando admissivel que
a mesma, valendo-se de sua conduta omissiva, ndo leve em consideracao a existéncia de
processos ainda néao finalizados de delimitacao de territérios, comportamento que, ao contrario do
noticiado intuito de combater inseguranca juridica, contraditoriamente a insufla, além de
potencializar a ocorréncia de conflitos fundiarios.

Importa ainda destacar que as declaradas finalidades da nova disciplina trazida pela norma
impugnada, conforme informado em contestacao (doc. 260487369), dentre as quais “0 pleno
exercicio da propriedade privada” e evitar “a desproporcionalidade de impedir a certificagédo de
imovel particular sem a certeza inequivoca das poligonais da Terra Indigena em estudo”,
aparentam ndo se coadunar com as razdes legais para a criacdo da autarquia indigenista,
expressamente manifestados no art. 1° da Lei 5.371/67:

Art. 1° Fica o Governo Federal autorizado a instituir uma fundacéo, com patrimdnio préprio e
personalidade juridica de direito privado, nos termos da lei civil, denominada "Fundac&o Nacional
do Indio", com as seguintes finalidades:

| - estabelecer as diretrizes e garantir o cumprimento da politica indigenista, baseada nos
principios a seguir enumerados:

a) respeito a pessoa do indio e as instituicdes e comunidades tribais;

b) garantia a posse permanente das terras que habitam e ao usufruto exclusivo dos recursos
naturais e de todas as utilidades nela existentes;

c) preservacao do equilibrio biolégico e cultural do indio, no seu contato com a sociedade
nacional;

d) resguardo a aculturacdo espontanea do indio, de forma a que sua evolucdo sécio-econémica
se processe a salvo de mudangas bruscas;

Il - gerir o Patrim6nio Indigena, no sentido de sua conservacgao, ampliacao e valorizacao;

Il - promover levantamentos, andlises, estudos e pesquisas cientificas sobre o indio e os grupos
sociais indigenas;

IV - promover a prestacao da assisténcia médico-sanitaria aos indios;

V - promover a educacao de base apropriada do indio visando a sua progressiva integracdo na
sociedade nacional;
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VI - despertar, pelos instrumentos de divulgacao, o interesse coletivo para a causa indigenista;

VII - exercitar o poder de policia nas areas reservadas e nas matérias atinentes a protecao do
indio.

Paragrafo Unico. A Fundacao exercera os poderes de representacdo ou assisténcia juridica
inerentes ao regime tutelar do indio, na forma estabelecida na legislacao civil comum ou em leis
especiais.

E certo que ndo se esta a defender a promoc&o cega de qualquer interesse que diga respeito aos
povos indigenas, haja vista a necessidade de conciliacdo dos diversos outros direitos igualmente
de matiz constitucional respeitantes aos demais agrupamentos constituintes da populagéo
nacional; porém, ha que se resguardar a prdpria razao de existir da autarquia demandada e toda
e a disciplina constitucional e legal construida sobre o tema, circunstancia que, ao menos sob um
juizo nao definitivo, ndo fora levada em consideracao quando da elaboracao da norma
impugnada.

O disposto acima permite concluir pela existéncia de plausibilidade do direito invocado pelo autor,
sendo passiveis de acolhimento igualmente as razfes suscitadas pelo demandante ativo para a
demonstracao do perigo na demora da definitiva resolugao da controvérsia, haja vista a
inseguranca juridica advinda da aplicagdo do novel instrumento normativo possuir potencial de
fomentar conflitos fundiarios envolvendo populacdes indigenas e particulares na area desta
Subsecéo Judiciaria.

N&o obstante, considerando o recorte fatico realizado pelo autor para fins de adaptacdo da
demanda aos interesses das populacdes indigenas efetivamente existentes na regido abrangida
pela jurisdigdo deste juizo, desnecessario o acolhimento do extenso rol de providéncias
requeridas em sede de tutela proviséria, mostrando-se suficiente que se determine medida apta a
assegurar a ndo ocultacéo do sistema de gestao fundiaria da terra indigena cujo procedimento
demarcatorio ainda nao se encontra concluido (T.I. Jeju e Areal).

Ante todo o exposto, defiro parcialmente a tutela de urgéncia pretendida, suspendendo a
aplicacao da Instrucdo Normativa/FUNAI n. 09, de 16 de abril de 2020, a terra indigena localizada
no territério abrangido pela jurisdi¢cdo desta Subsecédo Judiciaria cujo procedimento demarcatério
ainda nao foi finalizado (Terra Indigena Jeju e Areal), determinando a FUNAI que proceda a
inclusdo da mesma ou a mantenha no SIGEF e SICAR, e a leve em consideracdo quando da
emisséo de DRL, bem como, ao INCRA, que adote como critério de analise de sobreposicdo
realizada por seus servidores cadastrados no SIGEF a referida terra indigena.

Informo aos réus o prazo de 15 dias para o cumprimento da obrigacdo de fazer referida acima
(incluséo/reincluséo da T.l.), caso necessario, sob pena de multa diaria no valor de R$ 1.000,00,
até o limite de R$10.000,00. Outrossim, estipulo multa no valor de R$ 10.000,00 para o caso de
retirada da T.l. dos referidos cadastros apés a intimacao desta decisdao, bem como para cada
eventual expedicdo de DRL sem mencéo a existéncia da T.l. em questao.
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Em prosseguimento ao feito, intimem-se as partes para, no prazo de 5 dias, especificarem as
provas que porventura ainda pretendam produzir.

Publique-se. Intimem-se.

CASTANHAL, 11 de setembro de 2020.
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