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CLASSE: 13.107 - PROCEDIMENTO DO CRIME FUNCIONAL
AUTOR: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

REU: TADEU BARBALHO ANDRE E OUTROS

SENTENGCA

O Ministério Publico Federal ofereceu dentncia em
face de TADEU BARBALHO ANDRE, JOSE RICARDO GIROTO, MARCELO
CRISTALDO ARRUDA e de CRISTINA GARCIA RODRIGUES AZEVEDO,
qualificados nos autos, imputando-lhes a pratica de fatos
tipificados no Cédigo Penal, conforme segue:

1) Tadeu Barbalho André: teria se associado a
ROSA DE FATIMA LIMA MESQUITA, EUNICE DA SILVA MELLO e de
MARIA DO ROSARIO SILVA, em quadrilha, juntamente com Estévao
Magalhaes Zakhia, Euclides de Sousa Rios, José Rosa Junior e
Marcelo Monteiro Guimardes, de forma estruturada, permanente
e estéavel para cometer crimes contra a Administracao Publica
e a fé piblica, promovendo fraudes nos Exames de Ordem da
OAB/GO, mediante a venda de aprovacoes nos pProcessos
seletivos, obtendo vantagem econdémica indevida (Art. 288,
caput, do Cédigo Penal).

Em concurso material, teria, por trés vezes,
solicitado e recebido vantagens econdmicas indevidas dos
candidatos JOSE RICARDO GIROTO, MARCELO CRISTALDO ARRUDA e
CRISTINA GARCIA RODRIGUES AZEVEDO, para si € para os
integrantes do grupo, fazendo com que MARIA DO ROSARIO SILVA,
na condicdo de Secretaria da Comissdao de Estdagio e Exame de
Ordem da OAB/GO, praticasse atos de oficio com infragado do
dever funcional (Art. 317, caput e §1° c/c arts. 29 e 327,
§2°, do Cédigo Penal).

Também em concurso material e  ung e /ge
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designios, Jjuntamente com JOSE RICARDO GIROTO e MARCELO
CRISTALDO ARRUDA, por quatro vezes, teria participado dos
crimes de supressido de documentos publicos, cometidos pela
Secretaria da CEEO, MARIA DO ROSARIO SILVA, em favor dos
referidos candidatos; além disso, por duas vezes, teria
participado dos crimes de falsificagdo e uso de documentos
publicos materialmente falsos cometidos pelos mencionados
candidatos, com o propdésito de viabilizar suas aprovacgoes
fraudulentas no Exame da OAB/GO, edicdo de dezembro/2006
(Arts. 305 e 304 c¢/c art. 297, caput, c/c art. 29 do CP).

Em continuidade delitiva e com unidade de
designios, juntamente com CRISTINA GARCIA RODRIGUES AZEVEDO,
teria participado dos delitos de falsificagdo e wuso de
documento publico materialmente falso cometidos pela entao
Secretdria da CEEO MARIA DO ROSARIO SILVA (art. 304 c/c 297,
caput, e 29, do CP).

2) José Ricardo Giroto e Marcelo Cristaldo
Arruda: teriam, em unidade de designios, juntamente com TADEU
BARBALHO ANDRE, por duas vezes, participado dos crimes de
supressao de documentos publicos (arts. 305 c¢/c 29 e 71, CP),
praticado pela entdo Secretdria da Comissdao de Estdgio e
Exame de Ordem da OAB/GO, MARIA DO ROSARIO SILVA; em concurso
material também teriam falsificado e feito uso de documentos
publicos materialmente falsos, com a finalidade de garantir
as proprias aprovacoes ilicitas no Exame de Ordem da OAB/GO,
edicao de dezembro/2006 (arts. 305 e 304 c/c 297, caput, e
29, todos do CP).

3) Cristina Garcia Rodrigues Azevedo: teria, em
unidade de designios, Jjuntamente com TADEU BARBALHO ANDRE,
participado dos crimes de falsificagdo e uso de documento
publico materialmente falso, praticados pela entdo Secretéaria
da Comissao de Estdgio e Exame de Ordem da OAB/GO, MARIA DO
ROSARIO SILVA, com a finalidade de garantir a prépria
aprovacao fraudulenta no Exame de Ordem da OAB/GO, edicao de

dezembro/2006 (arts. 304 c/c 297, caput e §1°, e 29, todos do
CP).

A denuncia, amparada por inquérito policial e com
rol de testemunhas, foi recebida em 24.01.2012 (fls.
469/471).

Citados (Cristina: fl. 491; Marcelo: fl. 550;
Joseé Ricardo: fl. 553v.; Tadeu: fl. 554) os acusados
apresentaram respostas e rol de testemunhas (Cristina: fls.
521/526; José Ricardo e Marcelo Cristaldo: fls. 528/54/; e
Tadeu: fls. 557/562). )
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Em decisdo proferida as fls. 566/569, foi
afastada a hipdotese de absolvicdo sumdria e determinado o
prosseguimento do feito com designacdo de audiéncia de
instrucao e julgamento.

Durante a instrucao, foram inquiridas as
testemunhas Vanderson Peres de Ramos e Nubia Shelli Lima de
Sousa (midia - fl. 802), Yashaku Kimugawa Junior (midia - fl.
827); a informante Eunice da Silva Mello (midia - fl. 802),
arroladas pela acusacao; Marcelo José Martins (midia - f£1.
695); as informantes Eneida Rosa Barbalho (midia - fl. 723),
Edna Garcia Azevedo (fl. 747), Ivan Carlech Correia (midia -
fl. 845); Fabio Carvalho Muniz (midia -~ fl. 816), Igor
Rezende Machado e Fernando Augusto Pereira Caetano (midia -
fl. 845), arroladas pela defesa.

Os acusados foram interrogados (Cristina: midia a
fl. 926; José Ricardo: midia & fl. 938; Marcelo Cristaldo:
midia a fl. 947; e Tadeu: midia a fl. 1008).

Na fase para diligéncias complementares, as
partes nada requereram (fl. 983).

O MPF apresentou coépia digitalizada da acdo penal
n® 5608-67.2012.4.01.3500 (fls. 1010/1011).

O Ministério Publico Federal, em alegacdes
finais, requereu a condenacdo dos acusados, por considerar
comprovadas a materialidade e autoria delitivas (fls.

1066/1169).

A defesa do acusado Tadeu Barbalho André
apresentou suas ultimas alegacdes as fls. 1187/1193. Aduziu
que: 1) deve ser aplicada a disposicao contida no art. 311-A
do CP, pois € norma posterior que favorece o agente; 2) Rosa
de Fatima é amiga da mée do acusado; 3) Tadeu nunca teve
contato com Maria do Rosédrio, Eunice, Estévao, Euclides e
Marcelo Monteiro. Somente seu tio José Rosa, mas também havia
se afastado dele; 4) nao fol comprovado o crime de associacao
permanente para o cometimento de crimes; 5) as gravacgoes
telefdnicas ndo poderdo sustentar uma condenacdo, pois né&o
foi respeitada a Lei n. 9.296/96, por auséncia de ordem
judicial fundamentada. Requereu a absolvicao e, em caso de
condenacao, a fixacao da pena no minimo legal.

José Ricardo Giroto e Marcelo Cristaldo  Arruda
apresentaram suas alegacdes finais as fls. 1194/1210.
Arguiram que: 1) as 1interceptacdes telefénicas geri M
ilicitas, pois foram renovadas sem observancia d /prgzo
fixado em Lei; 2) nédo poderia ter se iniciado a invesfigadao
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com base em mera denuncia andnima; 3) nao fol comprovada a
participacao dos acusados no alegado esquema de fraudes; 4)
as 1lnterceptacoes telefdnicas teriam indicado gque houve
apenas cogitacao da participacao dos réus. No Direito Penal,
a fase da cogitacdo nadao é punivel; 5) as testemunhas ouvidas
nada mencionaram acerca da suposta atuacdao dos acusados.
Requereu: a) a absolvicao, nos termos do art. 386, VI, do
CPP; b) o reconhecimento da inépcia da inicial, diante da
auséncia de justa causa.

A defesa de Cristina Garcia Rodrigues Azevedo,
por sua vVvez, apresentou suas ultimas alegacgdoes as fls.
1219/1237. Alegou que: 1) nao foi observado o disposto no
art. 514 do CPP, provocando cerceamento do direito de defesa
e nulidade; 2) nao fol comprovada a falsidade documental; 3)
nao houve atos de execucdo por parte da acusada; 4) ¢&
inaplicavel a qualificadora do §l1l°© do art. 297, CP, pois a
acusada nao detinha a condicao de funcionaria publica.
Requereu a anulacao da acao penal ou a absolvicao da acusada,
por auséncia de prova da falsidade documental. Em caso de

condenacao, requereu a exclusao da qualificadora do art. 297,
§1°, do CP.

E o relatdério. Decido.
Das preliminares
Da alegacdo de inépcia da dentncia

Nao prospera a argumentacao da defesa no sentido
de que a denuncia seria inepta.

Os fatos imputados na inicial acusatdria foram
expostos de forma <clara, com todas as circunsténcias,
individualizando a conduta atribuida a cada réu.

A narrativa mostrou-se suficiente a identificacao
das condutas imputadas e propiciou aos réus a apresentacao de
teses defensivas. Ademais, como é cedico, a peca acusatdria
deve ser sucinta.

Portanto, ficou demonstrado que a denuncia nao é
inepta, pois contém a exposicao detalhada dos fatos
criminosos, a qualificacao dos acusados, a classificacdo dos
crimes e o rol de testemunhas, tudo conforme exige o artigo
41 do CPP.

Das interceptacdes telefdnicas

Também nao prospera a alegacao das defe ? 7
)
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as 1interceptacdes telefdnicas seriam 1ilegais, pois foram
devidamente autorizadas na medida cautelar n.
2006.35.00.021017-2, com observancia das exigéncias de
fundamentagao previstas no artigo 5° da Lei n© 9.296/96.

Aléem disso, a Jjurisprudéncia do e. Supremo
Tribunal Federal consolidou o entendimento segundo o qual as
interceptacgdes podem ser prorrogadas, desde que devidamente
fundamentadas quanto & necessidade para o prosseguimento das
investigagéesl, de modo que a aparente limitacdo imposta pelo
art. 5° da Lei n. 9.296/96 nao constitui ébice & viabilidade
de suas renovacoes.

Nao ha que se falar, ainda, em nulidade por
auséncia de transcricao integral dos &udios. Na hipdtese
destes autos, foram realizadas transcricdes parciais, com
indicacdao apenas do que seria relevante para a elucidagao dos
crimes, evitando-se, com isso, transcrever conversacdes de
intimidade dos interlocutores e também para evitar trabalho
desnecesséario.

De todo modo, os &udios, em sua integralidade,
sempre estiveram disponiveis a consulta das partes.

Acerca da desnecessidade de transcricao integral,
trago a colacao recente Jjulgado do Plendrio do e. Supremo
Tribunal Federal. Verbis:

“EMENTA: DENUNCIA CONTRA DEPUTADO FEDERAL POR CRIME
DE CORRUPCAO ELEITORAL. ALEGACAO DE CARENCIA DA
TRANSCRICAO INTEGRAL DAS INTERCEPTACOES TELEFONICAS
REALIZADAS: AUSENCIA DE IRREGULARIDADE. FALTA DE
CORRELACAO ENTRE 0S FATOS NARRADOS NA INICIAL E OS
ELEMENTOS CONFIGURADORES DO TIPO DO ART. 299 DO
CODIGO ELEITORAL: DENUNCIA REJEITADA. 1. O Supremo
Tribunal Federal afasta a necessidade de transcricdo
integral dos dialogos gravados durante quebra de
sigilo telefdnico, rejeitando alegacdo de cerceamento
de defesa pela nao transcrigcdo de partes da
interceptagdo irrelevantes para o embasamento da
denuncia. Precedentes. 2. Juntada aos autos, no que
interessa ao embasamento da denuncia, da transcricdo
das conversas telefénicas interceptadas;, mencdo na
denincia aos trechos que motivariam a imputacdo dos
fatos ao Denunciado. 3. Auséncia de subsuncdo dos
fatos narrados na inicial ao tipo do art. 299 do
Codigo Eleitoral. Caréncia na denuncia dos elementos

! Precedentes: HC n* 83.515/RS, Rel. Min. Nelson Jobim, Pleno, maioria, DJ de 04.03.2005; e
Rel. Min. Joaquim Barbosa, 22 Turma, unanimidade, DJ de 24.03.2006.
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do tipo penal imputado o© Denunciado. Rejeig¢do da
denuncia. 4. Denuncia rejeitada por atipicidade dos
fatos descritos. Improcedéncia da ag¢do penal (art.
386, inc. 1171, do Codigo de Processo Penal).
(Ing 3693, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Tribunal
pPleno, julgado em 10/04/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-
213 DIVULG 29-10-2014 PUBLIC 30-10-2014).” Grifos
acrescentados.

Da alegag¢ao de nulidades

Nao prospera a alegacao de nulidade e cerceamento
pela inobservancia da defesa preliminar, prevista no art. 514
do CPP, porquanto os réus ndo sio funcionarios publicos.

Por outro lado, era Maria do Rosario quem exercia
funcao de inegavel interesse publico, na condicdo de
Secretaria da Comissdo de Estdgio e Exame da OAB/GO. Dessa
forma, aplicavel sua equiparacdo a funcionario publico para
efeitos penais (REsp 656.740/GO, Rel. Ministro LUIZ FUX,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 03/05/2007, DJ 31/05/2007, p. 328;
e ADI 3026, Relator: Min. EROS GRAU, Tribunal Pleno, julgado
em 08/06/2006, DJ 29-09-2006).

Também nao h& que se falar em nulidade, sob o
argumento de que a investigacdo teria partido de denuncia
anbénima. O acervo probatério demonstrou que a investigacdo se
originou de informacdes <colhidas durante os trabalhos
investigativos, inclusive com autorizacdo judicial para a
colheita cautelar de provas.

Superadas as preliminares, passo a analise das
provas.

Do mérito

Primeiramente, observo que as condutas narradas
na denuncia, apesar de capituladas pelo MPF como sendo de
concurso material dos crimes de supressao de documento
publico (art. 305, CP), falsificacdo e uso de documento
publico falso (arts. 304 c/c 297, CpP), encontram-se
subsumidas na previsao dos arts. 317, §l°o, e 333, paréagrafo
unico, do Codigo Penal, conforme cada caso.

Isso porque a supressao e substituicao de
cartoes-resposta; ou a complementacdao do cartdo por parte da
funcionaria da OAB; a supressdo das provas e a substituicéo
por outras em data posterior; ou o fornecimento das questdes
das provas praticas, apresentaram-se como meios u }l}za 0S
pela ex-Secretdria da Comissdo de Estdgio e Exame de, Ordem,

/
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Maria do Rosdrio, com o auxilio de Rosa de Fdtima, Eunice
Mello e Tadeu Barbalho André, para a pratica da fraude em
detrimento do ato de oficio, ou seja, com infracdo do dever
funcional da primeira.

Nao ha que se falar em aplicacao do art. 311-A,
porquanto somente fol introduzido no ordenamento Jjuridico
pela Lei n. 12.550, em 15 de dezembro de 2011. Ademais, o
novel artigo nada menciona sobre a vantagem 1ndevida
solicitada ou oferecida a funciondrio publico. Por outro
lado, também prevé a forma qualificada, igualmente acrescida
da causa de aumento (§§ 2° e 39).

Portanto, pesa contra os acusados José Ricardo,
Marcelo Cristaldo e Cristina Garcia a denuncia da pratica dos
crimes de corrupcdao ativa. Verbis:

"Art. 333. Oferecer ou prometer vantagem Iindevida a
funciondrio publico, para determind-lo a praticar,
omitir ou retardar ato de oficio:

Pena - reclusdo, de 2 (dolis) a 12 (doze) anos, e
multa.

Paragrafo unico. A pena é aumentada de um ter¢o,
se, em razdo da vantagem ou promessa, o funcionario
retarda ou omite ato de oficio, ou o pratica
infringindo dever funcional.”

Quanto ao réu Tadeu Barbalho André, responde pelo
crime de qguadrilha ou bando e também pela participacdo nos
crimes de corrupcao passiva cometidos pela ex-Secretdria da
CEEO, Maria do Rosdrio Silva, por 1intermédio de Rosa de
Féatima e Funice Mello, verbis:

“Art. 288. Associarem-se mais de trés pessocas, em
quadrilha ou bando, para o fim de cometer crimes:
Pena — reclusdo, de 1 (um) a 3 (trés) anos.”

Conforme previsdo anterior a Lei n. 12.850/2013,
o crime de formacdo de quadrilha ou bando restava configurado
quando mais de trés pessoas se uniam para o fim de cometer
crimes. Subsiste, ainda que o grupo nédo pratique delitos,
importando apenas a finalidade da associacdo.

Exigia-se a assocliacao de, pelo menos, quatro
pessoas para a pratica de «crimes e que esse vinculo
assocliativo fosse estavel e permanente. Trata-se de crime
autdonomo, sendo 1irrelevante que um dos membros nado tenha
participacao direta no evento.

Em 51ntese, 0s reqguisitos para a conflgLEa a ;do
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necessario de no minimo 4 (quatro) pessoas; b) objetivo
precipuo de praticas delitivas; c) exigéncia de estabilidade
e permanéncia da associacao criminosa.?

O crime de corrupcdo passiva esta assim previsto:

"Art. 317 - Solicitar ou receber, para S1 ou para
outrem, direta ou indiretamente, ainda que fora da
fungdo ou antes de assumi-la, mas em razdo dela,
vantagem  indevida, ou acelitar promessa de tal
vantagem

Pena - reclusdo, de 2 (dois) a 12 (doze)
anos, e multa.

§1°. A pena é aumentada de um tergo, se, em
consequéncia da vantagem ou promessa, o funciondrio
retarda ou deixa de praticar qualquer ato de oficio
ou o pratica infringindo dever funcional.”

Os crimes dos arts. 317 e 333 do CP sao crimes
formais, sendo desnecessaria a efetiva entrega da vantagem
indevida para sua consumacdo. Nao se exige resultado
naturalistico, consistente no prejuizo para a Administracao
Oou para outra pessoa.

Nesse sentido é o seguinte acdrdao da quarta
turma do e. TRF 1la Regido, verbis:

“"PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM SENTIDO
ESTRITO. TRAFICO DE INFLUENCIA. CORRUPCAO ATIVA.
CORRUPCAO PASSIVA. CRIMES FORMAIS. DISPENSA DO
RESULTADO NATURALISTICO. ESPECIFICACAO, NA DENUNCIA,
DA VANTAGEM RECEBIDA FE/OU OFERECIDA. ELEMENTO DO
TIPO. NATUREZA DA VANTAGEM. CRIME DE MERA CONDUTA.
IMPROVIMENTO DO RECURSO. 1. O trafico de influéncia,
a corrupcdo ativa e a corrupgcdo passiva inserem-se na
categoria de crime formal, no qual a lei antecipa a
consumacdo, antes mesmo da ocorréncia do resultado
naturalistico, descrevendo um resultado que, contudo,
ndo precisa verificar-se para ocorrer a consumagdo,
bastando a acdo do agente e a vontade de concretiza-
lo, expressivas de um dano em potencial,
diferentemente do crime material ou de resultado, no
qual a consumacdo ndo se dd sem a producdo de um dano
efetivo. 2. Omissis 3. As trés figuras criminais
contém como elementos do tipo o fato de "solicitar,
exigir, cobrar ou obter, para si ou para outrem,

|
Neste caso, foi considerada a previsdo anterior & alteracdo promo 'H§1pe a/ Lei
n. 12.850/2013, que reduziu a quantidade para trés ou mais pessoas /ént

2

vigor somente em 20.09.2013.
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vantagem ou promessa de vantagem" (art. 332 - CP),; de
"solicitar ou receber (...) vantagem indevida, ou
aceitar promessa de vantagem” (art. 317 - CP); e de
"oferecer ou prometer vantagem indevida (art. 333 -
CP). 4. Omissis 5. Omissis 6. Omissis 7.
Desprovimento do recurso em sentido estrito.

(RSE 0022467-41.2010.4.01.3400/DF, Rel.
DESEMBARGADOR FEDERAL I'TALO FIORAVANTI SABO MENDES,
Rel. Conv. JUIZA FEDERAL CLEMENCIA MARIA ALMADA LIMA
DE ANGELO (CONV.), Rel. Acor. DESEMBARGADOR FEDERAL
OLINDO HERCULANO DE MENEZES, QUARTA TURMA, e-DJFI
p.12 de 10/02/2014)."

Na hipotese dos presentes autos, a materialidade
e autoria dos crimes imputados foram devidamente comprovadas,
especialmente pelos seguintes documentos:

1) Informacoes sobre o material apreendido na
residéncia de TADEU BARBALHO ANDRE, com destaque para cépias
de cheques de candidatos aos Exames de Ordem; diversas partes
de cédulas de identidade, referentes a candidatos aos
concursos de vestibular para Medicina, dos anos de 2005 a
2007; cédulas de identidade em branco de diversos Estados;
copias das provas pratico-profissionais que seriam aplicadas
no Exame de Ordem da OAB/GO, no dia 13.05.2007; arquivos de
procuracoes de JOSE RICARDO GIROTO e de MARCELO CRISTALDO
ARRUDA, enderecadas a TADEU BARBALHO ANDRE - fls. 48/56; e
08/09 do Apenso;

2) Coépia das listas que foram apreendidas em
poder de Eunice com os nomes de diversos candidatos, dentre
0s quals o de CRISTINA GARCIA RODRIGUES - fls. 171/175;

3) Laudo de Exame Documentoscépico do cartao
resposta de Cristina Garcila, indicando que houve dois padrées
de preenchimento - fls. 197/223;

4) Auto de prisdo em flagrante de Eneida Rosa
Barbalho Andreé, com indicacao dos materiais e bens
apreendidos na residéncia de Tadeu Barbalho - fls. 226/231.

A prova testemunhal estéd consentanea com os
documentos acima relacionados e confirma o envolvimento dos
réus para oferecer vantagem indevida ao grupo de Maria do
Rosario, por intermédio de Rosa de Fatima e de Eunice Mello.
Também comprovou a assoclacao permanente de Tadeu Barbalho
para as fraudes, inclusive sua participagdo na solicitacao de
vantagem indevida dos referidos candidatos interesgados em
pagar para obter favorecimentos no Exame da OAB/GO.

A testemunha Vanderson Peres,
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forma da Lei, afirmou que trabalhou durante a investigacao,
pela qual fol verificado que realmente havia um esquema
fraudulento para aprovacao no Exame da OAB/GO; gque o nucleo
central era formado pela funcionaria da OAB/GO, Maria do
Rosario, juntamente com Eunice da Silva Melo. Eunice tratava
dos assuntos com a Rosa de Fatima, sendo gue esta era quem
negociava diretamente com os candidatos; que, além dessas
trés pessoas, havia outras que também eram chamadas a
participar; que o Tadeu Barbalho André se ligou a Rosa de
Fatima, incumbindo-se de indicar candidatos para o esqguema,
receber os pagamentos das vantagens; que se recorda gue, no
Exame de 2006, houve conversacao telefdénica entre Tadeu e
Rosa de Fatima; no exame de 2007, houve também interceptacao
telefonica entre a Cristina e o Tadeu; gue Marcelo Cristaldo
e José Ricardo foram mencionados por Tadeu, gue conversou
varias vezes com a Rosa de Fatima; Rosa estava cobrando os
nomes dos candidatos para viabilizar a confeccao dos cartdes-
resposta; gque Tadeu mencionou os valores que seriam pagos,
sendo R$3.000,00 de cada um, sendo que, depois, com o
resultado, passaria o restante, ou seja, R$2.000,00 de cada;
gque nessa mesma ligacao, Rosa pediu para Tadeu repassar mais
R$1.000,00 para a “mulher”, sem dizer quem era, indicando que
se tratava da Eunice; que Rosa disse para Tadeu que passaria
para Tadeu a prova um dia antes, para os candidatos fazerem;
gque Rosa ligou outras vezes cobrando o restante do dinheiro;
que Tadeu sempre comecava a conversar e marcava encontros
para tratarem pessoalmente dos detalhes; que Tadeu disse que
os candidatos escolheram a prova de D. Penal; que Rosa ligou
para Tadeu e disse que estava com as provas de D. Penal e
Comercial; que, no dia 15.12.2006, & noite, Rosa ligou e

disse que precisava da prova de D. Penal para passar para

outro interessado; que os dialogos, referentes & Cristina,
foram iniciados em abril/2007; que Tadeu disse que ela
deveria vir, pois passaria orientacdoes para ela de como
proceder; que ela chegou na 6@ feira; que ela morava em Belo
Horizonte/MG; que ligou para ela no domingo e ela disse que
tinha dado certo na prova; que, no dia 16, Maria do Rosario
ligou para a Eunice, dizendo que alguns haviam ficado de
fora; que Rosa, falando com outro candidato, disse que dois
nomes ficaram de fora, porque ndo haviam conseguido
concretizar a fraude; Rosa pensou que fosse a Cristina, por
isso Tadeu pediu para ela lhe passar uma procuracao; dque,
depois, verificaram que Cristina havia passado e gue ndo era
ela a candidata que ficara de fora; que Tadeu ligou, dizendo
que precisava encontrar com a Cristina e passar algumas
coisas no dia anterior; que Cristina reclamou, pois teria
apenas um dia para decorar as respostas da prova; E
caso, a fraude foi a antecipacdo das questdes da
os valores <cobrados nas fraudes giravam em
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R$5.000,00 a R$10.000,00; que, antes da prova, Rosa conversou
com a Eunice e fizeram checagem dos nomes dos candidatos que
seriam beneficiados no esquema de fraudes, dentre os quais
foi mencionado o nome de José Ricardo e de Marcelo Cristaldo;
que também teve uma conversa entre Tadeu e Rosa de Fatima,
onde foram mencionados esses nomes; que as ligagdes de Tadeu
foram com a Rosa de Fatima; que nédo sabe dizer se ele tinha
conhecimento da atuacao de Eunice e se com ela se
relacionava; que a Rosa de Fatima foi quem passou o nome da
Cristina para a Eunice; que o grupo era formado por varias
pessoas, sendo uma de dentro da OAB/GO, Eunice e a Rosa de
Fatima; que, nas buscas, foram apreendidos muitos materiais,
que foram objeto de andlise posterior (midia - fl. 802).

A testemunha Nubia Shelli Lima de Sousa, também
compromissada, afirmou que trabalhou na apuracao das fraudes
nos Exames da OAB/GO. Com relacdo a acusada Cristina, sabe
que ela fez o Exame de 2007; que, no material apreendido em
poder de Eunice, foram encontradas 1listas com nomes de
diversos candidatos, inclusive o nome da Cristina; gque as
provas dos candidatos Marcelo Cristaldo e José Ricardo
apresentaram semelhancas; que, praticamente a metade da prova
do José Ricardo estava idéntica a prova do candidato Arnaldo;
que dentre os 31 candidatos analisados, apenas os dols réus

fizeram mencdo ao autor Jodo José Leal, 1indicando que
poderiam ter estudado ou feito as provas Jjuntos; que, em
relacao a acusada Cristina, nao foi identificado
preenchimento do cartdo com caneta diferente; que nao
identificou nada no cartdo da Cristina que pudesse indicar
uma marcacao fraudulenta (midia - f1. 802).

A testemunha Yashaku Kimugawa Junior, também

compromissado, asseverou dque 1identificaram varias pessoas
envolvidas em fraudes para aprovacdo no Exame da OAB/GO e
também em concursos de vestibulares; que, de dentro da
OAB/GO, atuava a funcionaria Maria do Rosdrio, que trabalhava
na Comissdo encarregada do Exame, tinha acesso a todo o
sistema de informatica e das corregoes das provas e dos
examinadores; com esse acesso, Maria do Rosario montou um
esquema, Jjuntamente com outras pessoas de fora da OAB; due,
fora da OAB/GO, Maria do Rosdrio mantinha contato somente com
a Eunice; que os demais falavam com a Eunice e esta repassava
para a Maria do Rosario; que havia esquema de fraudes para a
primeira e segunda fases do Exame de Ordem; dque o acusado
Tadeu Barbalho era um subaliciador de candidatos para Rosa de
Fatima; que Rosa de Fatima possuia varios aliciados .e, de vez
em quando, “terceirizava” o aliciamento de candida s, cujos
nomes eram repassados para Eunice, que oS repassa
do Roséario; que Tadeu ndo atuava somente na fraude
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mas seu maior “ganho” era com as fases do concurso
vestibular; que os valores cobrados dos candidatos girava em
torno de R$5.000,00 para a primeira fase e mais R$5.000,00
para a segunda fase; que essa investigacao surgiu com a
suspeita de fraudes em exames de vestibular; que o Sr. Tadeu
atuava em ambas as fraudes, fazendo parte das duas
investigacdes; que Marcelo Cristaldo, José Ricardo e Cristina
foram candidatos que procuraram Tadeu para participar dos
esquemas fraudulentos para aprovacao no Exame de Ordem; que,
no final de 2006, Tadeu apresentou os nomes de Marcelo
Cristaldo Arruda e de José Ricardo Giroto para Rosa de
Fatima; gue Rosa ligou para Tadeu e perguntou pelos nomes das
pessoas interessadas em participar e que precisava repassar
os nomes pra dentro da OAB/GO; que Tadeu nao se lembrou dos
nomes completos e ficou de repassar depois, o que foi feito
na ligacao seguinte; gue, logo em seguida, Rosa ligou para
Eunice e lhe passou esses nomes; que, apdés a prova, Rosa
ligou para Tadeu e perguntou como ficaram seus candidatos,
tendo Tadeu respondido que os seus tinha dado certo, que
haviam passado e que estava vendo na internet; que Rosa disse
gque entao tinham que ver o pagamento, combinando a data; que,
na segunda fase, nao identificou conversacao, mas a
comparacao das provas permite concluir que também foram
beneficiados; quanto a acusada Cristina, sabe que ela
participou no Exame de 2007; que uma pessoa ligou para Tadeu
e disse que tinha uma pessoa de nome Cris; que, numa
interceptacao, Cristina ligou de Minas Gerais para o Tadeu e
gqueria saber como participar do esqguema; gque o Tadeu disse
para ela vir a Goiania; gque, em outra conversa, Eunice
explica para Rosa como a Cristina deveria proceder: preencher
o cartdo-resposta com a metade das questdes e fazer um “x”
atrds da folha de respostas; visto gue Rosa passou o nome de
Cristina muito em c¢ima da hora, pensou que havia dado
problema; que Rosa ligou para o Tadeu e disse que tinha
ocorrido um problema com a candidata e que precisaria fazer
um “‘recurso” para favorecé-la; que Tadeu ligou para Cristina
e disse gue precisaria de uma procuracdo para solucionar o
problema; que, depois, o Tadeu ligou para a Cristina e
confirmou que ela havia sido aprovada (midia - fl. 827).

Além da prova documental e testemunhal acima
destacada, passo a analisar os elementos de informacio e
demais provas colhidas em relacdo a cada acusado.

1l. Tadeu Barbalho André

Perante a autoridade policial, o\ acusado

apresentou confissao dos fatos. Admitiu gue lnd¥ ou
. . . 1

candidatos para participarem das fraudes nos m@%%fda

/
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OAB/GO, nos certames de dezembro/2006 e de 2007. Confira:

“[...]QUE nao é verdadeira a acusacgao de
pertencer a quadrilha que frauda o exame de Ordem na OAB e
que conhece ROSA DE FATIMA LIMA MESQUITA, sendo a mesma amiga
da familia; QUE através de ROSA ficou sabendo do esquema de
fraude na OAB tendo conseguido dois candidatos para © exame
da ordem de dezembro de 2006; QUE a unica funcdo do
interrogando era de conseguir candidatos e apresenta-los a
ROSA; QUE com relacdo ao Exame da Ordem de dezembro de 2006,
sabe que os candidatos indicados a ROSA passaram suas
respectivas provas a limpo e depois as mesmas foram
substituidas pelas provas originais; QUE no exame de marco de
2007, nao teve acesso com antecedéncia das novas que seriam
aplicadas, nem indicou qualguer candidato para o esquema de
fraude; QUE em relacdo as provas e cheques encontrados em sua
casa, esclarece que foi ROSA quem deixou na casa de TADEU um
envelope contendo varias provas e varios cheques; QUE nao
tomou conhecimento do conteddo do envelope, mas chegou a
abri-lo e viu que dentro estavam varios cheques, e, portanto,
o fechou e o guardou na gaveta da mesa do computador; QUE
ROSA nao deixou qualquer recomendacdao acerca do envelope que
foi entregue ao interrogando, até mesmo por que ele estava em
viagem para Brasilia/DF; OQUE ROSA deixou o envelope com o
interrogando na sexta-feira, dia 11/05/07; QUE no mesmo dia,
a noite, o interrogando viajou para Brasilia/DF; QUE havia
boatos de que pessoas estavam vendendo a prova do Exame de
Ordem no curso Axioma por RS$500,00 sendo que o interrogando
ficou temeroso de acontecer alguma investigagdo e, portanto,
resolveu viajar para Brasilia/DF; QUE nao sabe informar se
ROSA tomou conhecimento se ela seria presa; QUE nao tomou
conhecimento de que existia investigacdo ou de gue seria
preso; QUE especificadamente, a respeito de uma das fraudes,
sabe que no exame de 2006, houve o fornecimento de novas
provas aos candidatos para que os mesmos as refizessem, para
posterior substituicdo das provas; QUE no exame de 2007,
estava sendo vendida a prova com antecedéncia, nédo sabendo
informar se haveria troca de prova, posterior a realizacao da
prova da segunda etapa; QUE na primeira etapa do exame de
2007, ficou sabendo que os candidatos iriam marcar 50% do
gabarito e gque outra pessoa, de dentro da OAB, marcaria os
50% restantes; QUE tomou conhecimento das fraudes no exame da
OAB a partir do exame de dezembro de 2006; QUE nao tem
conhecimento da existéncia de outros grupos gque praticam
fraude dentro da OAB/GO; QUE no atual exame de 2007, nao
recebeu a prova com antecedéncia; QUE no exame de 2006 nao
recebeu provas em branco para repassa-las aos candidatos;
a participacdo no exame de 2006 foi de indicar os czﬁdldatos
4 ROSA e acredita que foi ROSA quem forneceu as prévad/ em
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branco para os candidatos; QUE nado sabe declinar o nome do
servidor da OAB gue consumava as fraudes; QUE ndo conhece
MARIA DO ROSARIO e OSMIRA; QUE nao recebeu nenhum valor pelos
candidatos apresentados a ROSA; QUE os candidatos indicados
pelo interrogado a ROSA foram JOSE RICARDO GIROTO e MARCELO
ARRUDA, os quais foram aprovados no exame da Ordem de 2006;
QUE tails candidatos sado residentes no interior de S&do Paulo e
vieram a Goiania para fazer a prova da Ordem, tendo em vista
que ja& haviam tentado fazé-la em outros estados, nao sendo
aprovados; QUE no exame de 2007, indicou a candidata ANA
CRISTINA, que é residente em Belo Horizonte/MG; QUE néao
conhece outras pessoas que foram aprovadas no exame da Ordem,
mediante fraude; QUE trabalhava para JOSE JUNIOR como
motorista, sendo que no inicio de 2006 foi preso juntamente
com JUNIOR, na cidade de Santos/SP, por fraude em vestibular;
QUE a partir dai cortou as relacdes com JUNIOR; QUE JUNIOR é
tio do interrogando; QUE os espelhos de identidade
encontrados em sua casa, € da época em que foi preso seu tio;
QUE com relagao aos diplomas falsos oferecidos a LEO,
esclarece que LEO é amigo do interrogando, de pré nome
LEONARDO, residente em Belo Horizonte/MG; QUE ndao sabe o nome
da pessoa que fornece o diploma falso, sabendo apenas que tal
pessoa os oferece na Praca da Sé em S3o Paulo/SP; QUE chegou
a informar o prego dos diplomas para LEO, mas ndo sabe
indicar nem mesmo o telefone da pessoa que fornece os mesmos;
QUE os espelhos de identidade, encontrados na casa do
interrogando, foram adquiridos na Rodoviaria do Plano Piloto,
em Brasilia/DF; QUE ndo sabe informar se tais espelhos de
identidade sdo verdadeiros ou nao; QUE cada espelho é
adquirido por cerca de R$200,00 a R$500,00; QUE os espelhos
de 1identidade eram utilizados para fraudar vestibulares,
normalmente de medicina ou direito; QUE trabalhava para o
interrogande os “pilotos” DEBORA PARREIRA e BRUNO PAIVA
FARIAS; QUE ambos s&@o universitdrios em Brasilia/DF, cursando
faculdade de medicina e sdo do interior do Estado de Goiés:
QUE cobrava em torno de R$10.000,00 a R$15.000,00 por cada
aprovacao em vestibular; QUE a identidade encontrada em sua
casa, em nome de GLEISON PERDIGAO DE PAULA é de um candidato
a vestibular, o qual ndo chegou a ser beneficiado em prova de
vestibular; QUE ndo sabe o nome da pessoa que lhe forneceu os
espelhos das identidades, na rodoviaria de Brasilia/DF, no
entanto, e uma pessoa que € encontrada com frequéncia naquela
rodoviaria; QUE desconhece como se da a fraude pelo ENEM; QUE
possuili uma empresa registrada em seu nome, com a firma
individual TADEU BARBALHO ANDRE e com nome de fantasia TRIP
FASHION ou TRIP MASON; QUE a empresa € administrada pela tia

do interrogando, LAZARA SEBASTIANA TELES, a a

proprietaria de fato da empresa; QUE a foi

constituida em nome do interrogando por pedido i
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JOSE ROSA JUNIOR que, & época da constituicdo da empresa, era
marido de LAZARA; QUE conhece ZIZIEL JONAS DA SILVA e ISAQUE
JONAS LOPES, Jja tendo o interrogando tido parcerias com os
mesmos em fraudes de vestibulares, nao tendo, atualmente,
nenhum contato com os mesmos; QUE a parceria com ZIZIEL e
ISAQUE se deu até a prisao do interrogando no inicio do ano
de 2006 em Santos/SP; QUE conhece DIOGO LEITAO GAMA, morador
do Rio de Janeiro, porém ndo tem qualquer parceria em fraudes
com o mesmo; QUE as parcerias do interrogando com JUNIOR,
ZIZIEL e ISAQUE, era referente a fraudes em vestibulares,
ficando a cargo do interrogando apenas a indicacado dos
candidatos; QUE nunca trabalhou como “piloto” em fraudes de
vestibulares; OQUE nao conhece nenhum esquema de fraude em
concurso publico; QUE ROSA realmente guestionou o
interrogando sobre fraudes em concursos publicos, no entanto,
nada sabe dizer; QUE o interrogando se apresentou hoje, porém
fez contato, na data de ontem dia 16/05/07, com a intencao de
se apresentar; QUE a apresentacao do interrogando se da de
forma espontédnea e nao se da em virtude da liberacado dos
demais presos; QUE foi preso em flagrante, na cidade de
Santos/SP, em dezembro de 2005, existindo um processo ainda
em tramitacdo na 42 Vara Criminal de Santos/SP; OQUE o
processo ainda n&o foi julgado[...]1” (Trecho do
interrogatério prestado a Policia Federal por Tadeu Barbalho
André - fls. 06/09).

Perante este Juizo, o acusado permaneceu em
siléncio (midia - £1. 1008).

Nos dudios de interceptacao telefdnica,
cautelarmente colhidos por determinacdo deste Juizo, ficou
confirmada a atuacdo deliberada do acusado para se associar
ao grupo de Rosa de Fadtima, Eunice e Maria do Rosario, entre
outros, e que participou da solicitacao de vantagens
indevidas de Cristina, José Ricardo e de Marcelo para
favorecer a aprovacao fraudulenta nos Exames de Ordem da
OAB/GO. Veja:

Indice: 2877844

Operacao: PILOTO

Nome Alvo: TADEU BARBALHO ANDRE

Fone Alvo: 6296049009

Fone Contato: 3199792038

Data: 11/04/2007

Horario: 12:49:28

Observagdes: @TADEU X HNI/CRISTINA

Transcrigdo:///HNI cumprimenta TADEU e pergunta se
ele ja& achou advogado. TADEU responde que j& achou e

que vai 1a4 agora. HNI fala que ta& bom ue wvai

passar o telefone para a CRIS para ela ar om

TADEU (CRISTINA GARCIA RODRIGUES AZEVEDO). nv am
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amenidades e CRISTINA pergunta se ela vai precisar
fazer alguma coisa para este final de semana (para a
prova). TADEU responde gque por agora sé precisa
passar algumas orientagdes para CRISTINA. CRISTINA
fala que vai chegar aqui (Goi&nia) na sexta-feira, ai
vai estar a disposigdo. TADEU fala que entdo gquando
ela chegar é para ligar para ele para marcarem um
encontro dizer como ela vai ter que fazer 1la; Que no
sabado vai esperar um outro pessoal chegar e vai
viajar a tarde, mas gque no domingo Jj& estard de
volta. CRISTINA pergunta se ele arrumou o negdcio do
advogado. TADEU responde juntou a papelada para
anexar ao mandado. CRISTINA observa gue ele tem
imprimir o edital e colocar junto também; Que tem que
colocar o edital, os documentos pessoais da pessoa, o
tal do RAFAEL, o titulo de eleitor gue estava
faltando, e tem que pegar também na internet a lista
dos candidatos gue tiveram suas inscrigoes
indeferidas. TADEU responde gque a lista ja estéd em
sua mao. CRISTINA pergunta se ele tem alguém para ir
la despachar com Juiz que saiba conversar bem. TADEU
responde na Justica Federal tem uma sala da OAB onde
trabalha uma amiga dele que vai organizar isso para
ele. CRISTINA fala gque tem gque ser uma pessoa gue
saiba despachar com o Juiz e que gqualguer coisa ele
pode indicar alguém que poderd fazer isso barato para
TADEU.

Indice: 2890946

Operacgao: PILOTO

Nome Alvo: ROSA

Fone Alvo: 6281666180

Fone Contato: 84651498

Data: 13/04/2007

Horario: 07:46:57

Observacoes: @ROSA X EUNICE

Transcricdo:///ROSA liga para EUNICE perguntado se
agueles trés nomes vai ser possivel fazer daquele
jeito: uma sim, e uma ndo, uma sim e outra nao,
fazendo um 'x' atrds... EUNICE confirma que vai ser
assim desse jeito...ROSA fala que essas trés pessoas
querem assim, desse Jjeito. Comenta que vai falar pra
eles marcarem em cinquenta questdes daguela maneira:
uma sim e outra ndo, depois fazer uma marcacdo em
forma de 'x', diz gque vai pedir pra eles informarem o
CPF. Comenta que o menino, o PP, pega tudo com o CPF,
diz gque ele descobre tudo pelo CPF: sala, nota.
Depois consegue mudar a nota...EUNICE pergunta pelos
outros...ROSA diz que estd esperando. Marcam encontro
na casa da ROSA.

Indice: 2893206
Operacao: PILOTO
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Nome Alvo: TADEU BARBALHO ANDRE

Fone Alvo: 6296049009

Fone Contato: 3199210441

Data: 13/04/2007

Horario: 12:23:25

Observagoes: @TADEU X CRISTINA
Transcrigao:///CRISTINA (CRISTINA GARCIA RODRIGUES
AZEVEDO) fala que 3j& chegou na cidade. CRISTINA
responde que ja estd aqui e pergunta quando TADEU vai
viajar. TADEU responde que val viajar no sabado,
entdo da tempo deles se encontrarem; CRISTINA fala
que pode ser a hora que ele quiser, que estd ficando
na ERICA, perto do Flamboyant. TADEU responde que
mais no final da tarde liga para marcar um encontro
no Flamboyant.

Indice: 2895318

Operacgao: PILOTO

Nome Alvo: TADEU BARBALHO ANDRE

Fone Alvo: 6296049009

Fone Contato: 6299797478

Data: 13/04/2007

Horario: 16:00:16

Observac¢des: QTADEU X ROSA

Transcrigcdo: TADEU fala que furou os dois (dois
candidatos desistiram), que depois conta pra ela o
motivo. Diz que fez de tudo e conseguiu uma menina
(CRISTINA GARCIA RODRIGUES AZEVEDO) ROSA fala que
hora que chegar em casa da um toque nele para ele vir
até sua casa e conversarem.

Indice: 2895422

Operacdo: PILOTO

Nome Alvo: EUNICE

Fone Alvo: 6284651498

Fone Contato:

Data: 13/04/2007

Horario: 16:12:46
Observacdes: @EQROSA X EUNICE
Transcrigdo:///ROSA comenta que quando chegou em casa
havia algumas pessoas na frente de sua casa e elas a
abordam perguntando como ela poderia ajuda-los na
OAB; Que o rapaz disse que da outra vez (outro
concurso) ficou sabendo que a vizinha do Daméazio
fazia esse esquema; Que ndo queis falar gquem Llhe
indicou mas que tem quatro pessoas. EUNICE fala que
fica com medo. ROSA fala que o nome do rapaz e MARCO
AURELIO (MARCO AURELIO INOCENCIO MOTA) e ela conhece
ele da porta do curso Damdsio; Que até amanha vai ter
muito candidato; Que agora estd pegando cheque e esta
avisando que é para marcar sb 50 e esparr#hado; Que
estd pegando nome e CPF das pessoas. EUNI
que val ter que marcar em outro lugar.
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que val ter que mudar de casa. EUNICE pede para ROSA
tomar cuidado. ROSA fala que nao estd dando mais seu
nome; Quer agora € um nome para candidato; Que uma
pessoa falou para ela que val comprar o gabarito com
54 questdes e pelo que ele falou ele vai comprar de
EUNICE. EUNICE fala que isso nao é verdade. Que esse
menino disse que conhece muitas pessoas 14 de dentro
e ele disse que EUNICE e ROSA estdo marcadas; Que o
menino dos quatro (que estava esperando ela na porta
de casa e disse que tem mais dquatro interessados)
disse que estava nesse esquema de comprar gabarito;
Que o ESTEVINHO (ESTEVAO MAGALHAES ZAKHIA) disse que
estd comprando o gabarito da FIINHA (MARIA DO
ROSARIO); Que esse povo 14 ndo estd santo ndo e o
nome deles estd comegando a vazar; Que ele disse que
vai comprar da MARIA DO ROSARIO.

Obs. O dGnico aluno do Curso Damédsio com o nome de
MARCO AURELIO é MARCO AURELIO INOCENCIO MOTA (MARCO
AURELIO indicou MICHELY).

Indice: 2896994

Operacao: PILOTO

Nome Alvo: TADEU BARBALHO ANDRE

Fone Alvo: 6296049009

Fone Contato: 3199210441

Data: 13/04/2007

Horario: 18:39:16

Observacdes: @ TADEU X CRISTINA

Transcricdo:///TADEU pergunta para CRISTINA (CRISTINA
GARCIA RODRIGUES AZEVEDO) se conhece alguma amiga,
algum conhecido que estd querendo. CRISTINA diz que
dessa vez ndo, mas para o meio do ano tem uma com
certeza absoluta. CRISTINA diz que ela ndo se formou
ainda, s6 para o meio do ano. TADEU fala que entéao
val passar o negécio para ela amanhd; Que é coisa que
tem que passar para ela e val passar amanhai.

Indice: 2902343

Operacado: PILOTO

Nome Alvo: EUNICE

Fone Alvo: 6284651498

Fone Contato:

Data: 14/04/2007

Horario: 14:21:59

Observagdes: @@@ROSA X EUNICE

Transcricdo: ROSA fala eu é para EUNICE anotar o nome
de CRISTINA GARCIA RODRIGUES; Que estd na folha
(lista de candidatos) e ela esqueceu de passar
(CRISTINA GARCIA RODRIGUES AZEVEDO). EUNICE fala né&o
val anotar, que depois pega. -

Indice: 2908857
Operacado: PILOTO

18

"z Federal



Segdo Judiciaria do Estado de Goias
5% VARA
AUTOS N° 1101-63.2012.4.01.3500

Nome Alvo: TADEU BARBALHO ANDRE

Fone Alvo: 6296049009

Data: 15/04/2007

Horario: 17:21:13

Observagdes: TADEU X CRISTINA

Transcrigdo:///TADEU pergunta como foi 14 e CRISTINA
responde que foi tudo bem, s6 que teve que esperar
muito, mas que depois conta os detalhes, pergunta se
TADEU vail querer encontrar-se com ela porque tem que
passar umas coisas para ele; Que sé& vai embora na
terga-feira.

Indice: 2919610

Operacédo: PILOTO

Nome Alvo: ROSA

Fone Alvo: 6281666180

Fone Contato: 81261392

Data: 17/04/2007

Horario: 08:58:34

Observagdes: @@ROSA X TADEU

Transcrigdo: ROSA fala para o TADEU que o nome da
menina ndo vai sair amanhd na lista (nome de CRISTINA
GARCIA RODRIGUES AZEVEDO)... ROSA diz que TADEU tem
de pegar a prova dela na quinta-feira, para sanar o
problema, porque a mulher ja resolveu 1a
dentro....ROSA pede para ficar quieto...TADEU
pergunta que dia vai sair os nomes deles...R0OSA fala
que ndo vai sair, tem de ir 1& conferir a aprovagao,
mas nado vaili sair na internet...TADEU diz que néo
entendeu esse negdcio de pegar a prova...ROSA explica
que ela deve fazer algum recurso, entdo na lista do
recurso deva sair.

Indice: 2921448

Operagédo: PILOTO

Nome Alvo: TADEU BARBALHO ANDRE

Fone Alvo: 6296049009

Fone Contato: 3199210441

Data: 17/04/2007

Horario: 11:52:41

Observagdes: € TADEU X CRISTINA - CANDIDATA
Transcrigdo:///TADEU pergunta se tem como CRISTINA
(CRISTINA GARCIA RODRIGUES AZEVEDO) fazer um
procuracao para ele. CRISTINA responde que tem e
pergunta porque. TADEU responde que é para ele mexer
uns negdécios 1l& para ela (na OAB); Que ela pode fazer
especificando (a finalidade); Que parece que ndo vail
sair na primeira listagem (sua aprovagao), mas vai
sair no recurso. CRISTINA pergunta porque. TADEU
responde que a mulher 1& (ROSA) vacilou em alguma
coisa e vail colocar ela no recurso. CRISTINA lamenta
e pergunta se isso vai dar certo. TADEU f
quinta-feira tem que ir 1& pegar a prova de/ /CRI
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para ela (ROSA) entrar com o recurso. CRISTINA
responde que pode passar a procuracao, mas que se ele
quiser ela pode ficar até quinta também (em Goiadnia).
TADEU responde que ela quem sabe, que é sé pegar a
copia e levar para a mulher e ela vai fazer o
recurso. CRISTINA pergunta se s6 o dela é gque deu
problema. TADEU responde que foi o dela e de mais
dois. CRISTINA responde que fica até quinta-feira e
ali TADEU vai 1l& com ela.

Indice: 2930051

Operacgao: PILOTO

Nome Alvo: ROSA

Fone Alvo: 6281666180

Fone Contato: 81261392

Data: 18/04/2007

Horario: 12:58:41

Observagdes: @ ROSA X TADEU

Transcrigdao: ROSA diz que a menina deu certo e
pergunta se é AZEVEDO (CRISTINA GARCIA RODRIGUES
AZEVEDO) .TADEU confirma que sim...ROSA diz que tem de
informar o nome completo tinha visto s6 GARCIA
RODRIGUES, porque o sobrenome é que a gente
identifica...ROSA diz que deu certo o dela. Fala que
ja& olhou e conferiu todos... TADEU diz gque vai
programar para passar o dinheiro... ROSA diz que esta
zangada, porque trés dos dela vao ficar pro recurso.

Indice: 2930106

Operacao: PILOTO

Nome Alvo: TADEU BARBALHO ANDRE
Fone Alvo: 6296049009

Fone Contato: 3199210441

Data: 18/04/2007

Horario: 13:05:13

Observacbes: @ TADEU X CRISTINA GARCIA RODRIGUES
AZEVEDO

Transcricdo:///TADEU pergunta se CRISTINA olhou na
internet. CRISTINA responde que nao olhou. TADEU
pergunta se o nome dela é CRISTINA normal. CRISTINA
responde que é. TADEU pergunta CRISTINA de que.
CRISTINA responde que é& CRISTINA GARCIA RODRIGUES.
TADEU completa dizendo que é CRISTINA GARCIA
RODRIGUES AZEVEDO e gque entdo deu certo (ela foi
aprovada). CRISTINA confirma que o nome & esse mesmo.
TADEU fala que a menina (ROSA) tinha esquecido de
passar o "AZEVEDO" e acha que foi por 1isso que nao
achou. CRISTINA ndo entende o que TADEU estda falando
e ele esclarece que saiu o resultado hoje e ela esta
dentro (da lista dos aprovados). CRISTINA pergunta se
ele olhou na internet. TADEU responde . que ,esté
tentando olhar mas que a menina 14 ( '
(falando 1isso); Que tinham esquecido
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AZEVEDO de CRISTINA e por isso que acharam gue néo
tinha dado certo. TADEU confere na internet e fala
gque o nome de CRISTINA estd na pdgina 4; Que ele foi
aprovada. CRISTINA fala que val chagar na casa da
ERICA e vai olhar, entao.

Indice: 2934685

Operagao: PILOTO

Nome Alvo: EUNICE

Fone Alvo: 6284651498

Fone Contato: 6281344671

Data: 18/04/2007

Horario: 21:21:27

Observacgdes: @ EUNICE X ROSARIO : CONHECE CANDIDATO
Transcrigdo: ROSARIO pede pra EUNICE avisar para os
meninos aparecerem na sexta-feira, porque é até
segunda-feira. EUNICE pergunta se sao aqueles
meninos. ROSARIO responde que sim, mas gue dois néo
vai ter jeito. EUNICE pergunta quais. ROSARIO fala
gue tem um gque fez uma besteira igual a outra 1la
(refere~se a CHRISTIAN e VIVIANE) ; Que depois fala
para EUNICE (os detalhes). EUNICE pergunta se nao tem
jeito de jeito nenhum. ROSARIO responde que ele ndo;
Que ele marcou tudo, tudo tudo (nao deixou a metade
em branco); Que ele é burro demais. EUNICE pergunta
qual é. ROSARIO responde que é o CHRISTIAN (CHRISTIAN
MARCELO AQUINO XIMENES MORETTO). Que o Ultimo prazo
para pegar os cadernos foi hoje, mas gue guem nao
pegou é pra procurd-la para pegar para nao ficar 1a;
Que amanha fala com EUNICE e explica tudo direitinho.

Indice: 2934803

Operagao: PILOTO

Nome Alvo: TADEU BARBALHO ANDRE

Fone Alvo: 6296049009

Fone Contato: 3199210441

Data: 18/04/2007

Horario: 21:49:47

Observacdes: @TADEU X CRISTINA - PARABENS

Transcrigdo:///CRISTINA (CRISTINA GARCIA RODRIGUES
AZEVEDO) d& os parabéns para TADEU e diz gue néao
estava "botando fé" nele (gue ele conseguiria sua
aprovacao). TADEU pergunta se CRISTINA conversou com
MARCELO o negdécio dos cheques. CRISTINA responde gue
MARCELO estd com ela e ela vai conversar com ele
agora para ver se ele faz (?). TADEU fala que eles
tem que pensar em uma Jjustificativa para ele ter dado
este cheque para TADEU; Que ele (pessoa que val dar o
cheque) tem fazenda, entao talvez eles possam colocar
gque o cheque é referente a gado ou alguma cois,
assim; Que sua mide (de TADEU) tem uma chéca '
pode usar isso. CRISTINA diz gue o probl
chegar na frente do Juiz e contar para qu
21 T

Alderico

Jui




Secao Judiciaria do Estado de Goias
5% VARA
AUTOS N° 1101-63.2012.4.01.3500

(natureza real do pagamento a TADEU); Pede o telefone
da pessoa dizendo que vai 1ligar para ameacar ele
antes de entrarem com a execucdo. TADEU fala que é o
seu tio (JOSE ROSA JUNIOR). CRISTINA pergunta se ele
tem certeza gque quer mexer com isso, porque com essa
pessoa ela nao aconselha. TADEU responde que tem
certeza, que tinha pensado em protestar o cheque
porque ai ele (JUNIOR) ia até o banco e conversava o
protesto. CRISTINA diz que vai pedir para o MARCELO
ligar dizer que foi contratado por TADEU e conversar
com ele entdo, que ndo vai entrar nessa briga deles.

Portanto, foi comprovada a atuacao 1livre e
consciente de Tadeu Barbalho André para se associar ao grupo
de Maria do Rosario, por intermédio de Rosa de Fdtima e de
FEunice, com vistas a obtencdao de vantagens indevidas para o
grupo, além de ter participado da solicitacao de vantagens
dos corréus, sendo impositiva a condenacdo pela pratica dos
crimes dos arts. 288 e 317, §l° c/c art. 29, todos do Cdédigo
Penal.

Os fatos praticados por Tadeu Barbalho André o
foram em continuidade delitiva, pois, como visto, solicitou
vantagem indevida dos candidatos José Ricardo, Marcelo
Cristaldo e Cristina para que Maria do Rosario possibilitasse
a aprovacao nas fases do Exame de Ordem. Dessa forma, restou
evidenciado que sao crimes da mesma espécie, praticados nas
mesmas cilrcunstancias de tempo, lugar e maneira de execucao.

2. Marcelo Cristaldo Arruda

Perante a autoridade policial, o acusado negou as
acusacoes:

“[...]QUE é& falsa qualquer tipo de acusacdo no
sentido de ter feito pagamento, oferecido ou cometido
vantagem indevida a qualquer pessoa a fim de conseguir

aprovag¢do facilitada no exame da OAB do Estado de Goias[...]
QUE nao conhece quem possa ter dado origem a instauracao de
procedimento que resultou no indiciamento realizado nesta
data; OQUE nao conhece outras pessoas que possam ter se

utilizado do esquema fraudulento ora levantado; QUE em
relagdao a JOSE RICARDO GIROTO afirma o INTERROGADO té-1lo
conhecido em virtude deste procedimento;[...]QUE esclarece

ter prestado o exame da OAB de Goias no final do ano de 2006,
uma vez dgque na ocasiao se encontrava residindo na cidade de
Goiania/GO, na Av. T-4, n° 1140, apto 604, Setor Bueno; QUE
esclarece ter residido no endereco mencionado de oytubro de
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de 1imoével), entretanto nao tem como apresenta-lo neste ato
porque se encontra em sua residéncia na cidade de Candido
Mota/SP; QUE a sua estada em Goids teve como objetivo
principal exercer a representacdo de vestudrio (biquinis)
oriundos da fabrica KEOMA MODA RIO, sediada em Candido Mota e
de propriedade da mae do INTERROGADO;[...] QUE concluiu o
curso superior de direito na cidade de Assis/SP no
estabelecimento denominado FEMA/IMESA, no ano de 2004, tendo
se inscrito na OAB Goids conforme Jja dito, por ter residido
no estado;[...] OQUE nao sabe quem seja TADEU BARBALHO

ANDRE;[...] QUE nao conhece ROSA DE FATIMA  LIMA
MESQUITA;[...] QUE nao tem conhecimento de fraudes envolvendo
a OAB de Goias;[...] OQUE ainda se encontra na posse da

carteira da OAB do Estado de Goias, entretanto esclarece que
em meados de maio teve sua carteira requisitada pela OAB
Goias a qual foi entregue pelo INTERROGADO que posteriormente
conseguiu reavé-la utilizando-se de mandado de seguranca
impetrado no TRF da 1% Regidol...]” (Trecho do interrogatdrio
prestado a Policia Federal por Marcelo Cristaldo Arruda -
fls. 31/32).

Perante o Juizo deprecado, o acusado nhegou
qualquer participacao para as fraudes imputadas. Que fez o
Exame de Ordem da OAB/GO, em dezembro/2006; que também fez
exames no Rio de Janeiro e em Sao Paulo, tendo obtido
aprovacao; gque nao conhece o Tadeu Barbalho André; que hoje
somente conhece o José Ricardo Giroto, em razao deste
processo; gque, na época, residia em Goids; que nao fez
ligacodoes, nem conversou com Tadeu Barbalho André; que se
formou em Direito na Faculdade localizada em Assis/SP, onde
morava; que, no ano de 1999 ou 2000, mudou-se do Rio de
Janeiro para Candido Mota/SP, depois morou um tempo de
Assis/SP e, hoje, voltou a morar em Candido Mota/SP; que,
durante o periodo da faculdade, comecou a trabalhar em um
Cartério de Registro de Imoveis de Candido Mota; que, apds se
formar, trabalhava com sua mae, que era advogada; que sua
familia possui uma féabrica de biquinis, por isso resolveu ir
para Golas, para abrir nova clientela; que ficou em Goias por
volta de seis meses a um ano; que nao sabe ao certo, mas acha
que fol Jjuntado contrato de locacao de imoével em Goiads nos
autos da acao penal; que, mesmo obtendo aprovacdo no exame de
ordem de Goias, resolveu fazer o exame em Sao Paulo, onde
também obteve aprovacao; que resolveu fazer o segundo exame
por questdo pessoal, “nada especifico”; que foi instaurado
procedimento junto a OAB/GO, onde sagrou-se vencedor, com O
arquivamento do feito; que sua carteira da OAB em Goias foi
recolhida, mas em razdo de decisdo do TRF da 1@ Re(iéo, foi-

lhe devolvida (midia - fl. 947). Z7 ?f
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Apesar de negar que conhecia ou que mantivera
contato com Tadeu Barbalho André, Marcelo nada esclareceu
sobre a existéncia de uma procuracao outorgada ao mencionado
corréu, apreendida Jjuntamente com o© seu comprovante de
endereco na residéncia de Tadeu (cf. andlise de documentos -
fls. 48/56; e 08/09 do Apenso), o que indica que Tadeu estava
diligenciando para fazer sua inscricdo para o Exame de Ordem
e afasta a versdo do réu de que ndo conhecia ou mantinha
qualquer contato com Tadeu.

Também nao apresentou versao razoavel para o fato
de ja ter obtido aprovacdao no Exame de Ordem de Goids, em
2006, e, mesmo assim, fez novo Exame de Ordem em S&o Paulo,
indicando, com isso, que ndo considerava como correta sua
aprovacao em Goiés.

Os audios de interceptacaéao telefdnica,
cautelarmente colhidos, demonstraram o modus operandi do
grupo, 1inclusive ressaltaram o momento em que o nome do
acusado e passado para Eunice, que se encarregava de repasséa-
lo para dentro da OAB/GO, para possibilitar a atuacéo
fraudulenta de Maria do Rosario. Confira:

Indice: 2305365

Operacao: PILOTO

Nome Alvo: ROSA

Fone Alvo: 6299797478

Fone Contato: 6296049009

Data: 28/11/2006

Horario: 16:57:32

Observacbes: @@ @ ROSA X TADEU

Transcrigcdo: ROSA pede os nomes dos candidatos, que a
"mulher", depois corrige e diz "o povo" ligou la de
dentro e disse que precisa dos nomes hoje. TADEU fala
que um é JOSE RICARDO e o outro é MARCELO, mas que
até a noite passa os nomes completos. ++

Linha utilizada pelo contato cadastrada em nome de
TADEU BARBALHO ANDRE, CPF 729046311-00, Rua C-154, no
431, Apt. 501, Jardim América, Goiadnia-Go.

Indice: 2306802

Operacao: PILOTO

Nome Alvo: ROSA

Fone Alvo: 6299797478

Fone Contato: 6284120585

Data: 28/11/2006

Horario: 20:24:06

Observacdes: @@@ROSA X ELEUSA/SIDNEY

Transcricao: ROSA EXPLICA TODO ESQUEMA: ELEUSA fala
que conversou com suas amigas e elas disseraAm que, ndo

tem como arrumar o dinheiro para a primé%;i-z?ase;
/ i
i
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fala que tem um amigo seu que quer falar com ROSA e
passa o telefone para SIDNEY (SIDNEY APARECIDO
PEIXOTO). SIDNEY pergunta qual o valor da primeira
fase. ROSA responde que é 5 (mil reais) para a
primeira e 5 para a segunda. SIDNEY pergunta se ROSA
passaria a (o gabarito) para ele no mesmo dia. ROSA
explica que agora na quinta-feira é o udltimo dia para
ela levar os nomes; que ela tem gque levar os nomes e
metade do dinheiro; que é feito um cartdo (cartdo de
respostas) antes (da primeira fase) e o que ele vai
fazer 14 (o original) é Jjogado no 1lixo(substituido
pelo cartdo falso); que quando sair o resultado na
Internet ele paga o restante do dinheiro; na segunda
fase ele vai e faz a prova no dia 16 normalmente;
alguns dias depois ela leva para ele prova feita para
ele passar a limpo e uma pessoa vai substituir a
prova 14 (na OAB). SIDNEY pergunta se na segunda fase
o que ele fizer 14 vai ser jogado fora. ROSA confirma
que a prova vai ser substituida por uma pessoa dentro
da OAB. SIDNEY pede para ROSA fazer um pre¢co menor.
ROSA fala que nao da, que ela mesma nao faria por
esse preco (se fosse ela a fazer a fraude dentro da
OAB) e a pessoa que esta la (na OAB) é pessoa de alto
escaldo e ndo da pra fazer pro menos, o minimo & 8
mil. Negociam sobre o preco e forma de pagamento.
SIDNEY deixa seu telefone é 9609-3948 e seu nome
SIDNEY APARECIDO PEIXOTO; Pergunta se tem que dar
dinheiro da segunda fase logo depois de sair
resultado da primeira. ROSA responde gue sim, que
porque as vezes eles conseguem a prova respondida e a
pessoa tem responder; que €& a pessoa que corrige (a
prova). ROSA pergunta qual a opgao da segunda fase de
SIDNEY. SIDNEY responde que é Penal. ROSA fala que
entdo vali passar a prova para ele Jja respondida, sb
para ele passar a limpo. SIDNEY pede uma garantia de
que vai dar tudo certo. ROSA fala que esse negdcio é
feito na garantia e ela nédo pode falar quem fez, mas
ela pode mostrar a relacgdo das pessoas que ja fizeram
e eles comparam com as listas de aprovados; que a
MARCIA do SUPERMERCADO MARCOS fez a prova usando o
esquema deles; que ela pode mostrar um lista inteira
de pessoas amigas de SIDNEY que fizeram. Marcam um
encontro na casa de ROSA para o dia seguinte.++
Telefone do contato castrado em nome de ELEUSA
CRISTINA BATISTA, CPF 759507311-15, Rua Dona Gercina
Borges Teixeira, 320, Ed. Cabo Canaveral, Vila Sé&o
Jodo, CEP 74815-400, Goiania-GO.

™Mo O M

Indice: 2307491
Operacao: PILOTO
Nome Alvo: ROSA

2
Fone Alvo: 6299797478 ] /
Fone Contato: 6296049009 //
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Data: 28/11/2006

Horario: 22:16:45

Observagdes: @@€ ROSA X TADEU

Transcricdo: Tadeu passa pra Rosa os nomes do José
Ricardo Giroto e Marcelo Cristaldo Arruda e diz que
quinta-feira vai pagar 6.000,00 e depois passa o
restante 4.000,00, Rosa diz que quando é Penal pega a
prova respondida, diz que ela? dela ndo cobra nada.
++

Linha utilizada pelo contato cadastrada em nome de
TADEU BARBALHO ANDRE, CPF 729046311-00, Rua C-154, no©
431, Apt. 501, Jardim América, Goiédnia-Go.

Indice: 2321690

Operacédo: PILOTO

Nome Alvo: ROSA

Fone Alvo: 6299797478

Fone Contato: 6296049009

Data: 01/12/2006

Horario: 08:47:30

Observacdes: @@@ ROSA X TADEU

Transcricdo: ROSA pergunta a TADEU se ja& vai levar o
dinheiro porque 3ja passou os nomes (indicados por
ele). Que ja passou os nomes e sé falta o dinheiro
dos dois de TADEU. TADEU responde que depois das
10:00H. ROSA comenta sobre outras pessoas que deverdo
passar para pagar também. ++

Linha utilizada pelo contato cadastrada em nome de
TADEU BARBALHO ANDRE, CPF 729046311-00, Rua C-154, no
431, Apt. 501, Jardim América, Goidnia-Go.

Indice: 2338878

Operacado: PILOTO

Nome Alvo: ROSA

Fone Alvo: 6299797478

Fone Contato: 6299733042

Data: 03/12/2006

Horario: 19:30:53

Observacbes: @€@ ROSA X EUNICE *T*8*7x12%*

Transcrigdo: ROSA X EUNICE - estdo fazendo checagem
dos nomes que pagaram e fizeram prova. Comenta que
LILLIAN (LILLIAN PEREIRA DE ALMEIDA LOURENCO)

desistiu; Falam em passar dinheiro que recebeu de
FREDERICO (INACIO FONTENELE AZEVEDO). Conferem os
nomes que participaram do esquema: LUCIA (LIRA
SCHELLE), KELLEN (CRISTIANE AFONSO), MARAISA, RICARDO
(DE MORAES RAMOS), ARNALDO (ARNALDO PINTO BRASIL),
ESTEFANIA (LIMA CONCEICAO), CRISTOVAM (???), MARIA
IRANETE (MARQUES CASCAO) , DIOGO (LUIZ FRANCO DE
FREITAS), FREDERICO (INACIO FONTELE AZEVEDO), SABRINA
(MAXIMO DE OLIVEIRA FONTENELE), FERNANDA. (LEANDRO

{

NUNES), JOSE RICARDO GIROTO, MARCELO (CRISTALDO
ARRUDA) . EUNICE que vai la (OAB) para checar [isso,
I/
7
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para nao ter falha. EUNICE pede para perguntar o nome
do menino que fez a prova em ANAPOLIS para ver se ele
passou (refere-se a JOSE WASHINGTON PECLAT SPICACCTI).
JUNIOR fala que ndo se lembra e EUNICE diz que vai
ver la. ++

Indice: 2352110

Operag¢ao: PILOTO

Nome Alvo: ROSA

Fone Alvo: 6299797478

Data: 05/12/2006

Horario: 12:41:39

Observacgdes: @@ ROSA X TADEU

Transcricdo: Rosa pergunta pro Tadeu se 0Os nomes que
ele passou o dinheiro deu certo e pergunta que dia
ele traz o restante. (MARCELO CRISTALDO ARRUDA E JOSE
RICARDO GIROTO). TADEU fala dque o0s nomes dque ele
passou estao tudo ok. TADEU fala que esta indo até a
casa de ROSA (levar o dinheiro de MARCELO CRISTALDO
ARRUDO E JOSE RICARDO GIROTO). ROSA diz gue, como
havia dito, a préxima é seis. TADEU pergunta se deve
passar 14 para pegar {pegar as provas
antecipadamente). ++

Indice: 2405062

Operacao: PILOTO

Nome Alvo: ROSA

Fone Alvo: 6299797478

Fone Contato: 6292549150

Data: 15/12/2006

Horario: 18:11:10

Observacdes: @@E@ROSA X JOAO BOSCO

Transcrig¢do: ROSA pergunta se JOAO (BOSCO ANTUNES
TEIXEIRA NETO) conhece alguém que vai fazer
comercial, pois estd com a prova em maos...JOAO fala
que conhece...ROSA fala que tem a prova, e se dquiser
tem que pagar 3 mil. Fala que a prova t& muito

dificil...JOAO fala que acabou de ir uma amiga no
escritério e ofereceu a mesma prova por 2 mil ( 4 mil
as duas fases). Fala que gquem tem o esquema € O

RONALDO e a menina que ofereceu é a LIBIA. Ontem um
tal de DANIEL também ofereceu as provas. Parece que
DANIEL e RONALDO trabalham 1& dentro ++

(JOAO BOSCO oferece a CLEUZA REGINA ALVES)

Portanto, foi comprovada a atuacao livre e
consciente de Marcelo Cristaldo Arruda para oferecer vantagem
indevida ao grupo de Maria do Rosdrio, por intermédio de
Tadeu Barbalho André, tudo com vistas a obter a prépria
aprovagcdo no Exame de oOrdem de dezembro/2006, sendo
impositiva a condenacdo pela pratica do crime do 1333,
paragrafo unico, do Cédigo Penal. ’
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Conforme se extrai do conjunto das provas,
Marcelo Cristaldo ofereceu vantagem indevida ao grupo de
Maria do Rosario para obter aprovacado fraudulenta nas duas
fases do exame de dezembro/2006. Todavia, nao restou
esclarecido se houve mais de uma negociagdo, ou seja, que
houve nova incidéncia no tipo. Nao ha que se falar, portanto,
em continuidade delitiva.

3. José Ricardo Giroto

Perante a autoridade policial, o acusado negou as
imputacoes feitas na dentdncia:

“"[...]QUE _é falsa a acusacdo de ter feito
pagamento oferecido ou prometido vantagem indevida a qualquer
pessca com o intuito de obter a aprovacido no Exame da Ordem
dos Advogados do Brasil do Estado de Goias;[...] QUE nao
conhece ninguém que tenha praticado a fraude em questdo ou
que lhe tenha oferecido qualquer facilidade na aprovacdo no
exame da OAB;[...] QUE prestou exame da OAB GOIAS tendo em
vista que naquela época fixou residéncia em Goiania/GO, mais
precisamente na Rua C, n© 185, lote 16, jd. Nova Veneza; QUE
residiu no endereco acima mencionado no periodo compreendido
entre setembro de 2006 a maio de 2007, més em que teve sua
carteira profissional apreendida por ordem judicial, sendo
que posteriormente voltou a residir na cidade de Candido
Mota/SP, local onde sua familia manteve residéncia na época
em que o INTERROGANDO se mudou para Goiéania, motivo pelo qual
transitou entre as duas cidades por diversas vezes no periodo
em questao;[...] QUE é formado pela Faculdade de Direito da
UNIP em Assis/SP, tendo colado grau em julho de 2006; QUE
inscreveu-se no Exame da OAB Goids sem nenhum problema,
utilizando-se da Internet e posteriormente apresentado os
documentos pessoalmente na sede da OAB Goids, nao tendo
noticia alguma de que seria irregular a inscricdo de
Bacharéis em Direito formados no mesmo ano em instituicao de
ensino sediada em localidade diversa, tendo em vista
inclusive que ndo havia impedimento algum nesse sentido
constante em edital do concurso; [...] QUE ndo conhece nem

nunca ouviu falar de TADEU BARBALHO ANDRE[...] OUE néo
conhece nem nunca ouviu falar de ROSA DE FATIMA LIMA
MESQUITA;[...]QUE nado tem conhecimento de nenhum servidor da
OAB Golas que porventura esteja vinculado a fraude de certame
de 1ingresso na OAB; [...] teve conhecimento de que havia

ordem judicial proveniente da 5@ Vara Federal em Goi&nia/GO
para que a OAB apresentasse a carteira profissional do
INTERROGANDO para apreensao; QUE, contudo, apresentou
pessoalmente e voluntariamente sua carteira profisgional
OAB Goias para que esta encaminhasse ao Juizo req $ita

28 :
Alderico
Jui,




Seg¢ao Judiciaria do Estado de Goias
5% VARA
AUTOS N° 1101-63.2012.4.01.3500

[...] QUE conheceu MARCELO CRISTALDO ARRUDA em Candido
Mota/SP posteriormente a aprovacdo no concurso para ingresso
na OAB Goids, poils ouviu dizer em roda de conhecidos que
MARCELO também havia sido aprovado na OAB-GO, ressaltando que
ndo mantém nenhum tipo de amizade ou contato permanente com
ele[...]” (Trecho do interrogatdério prestado & Policia
Federal por José Ricardo Giroto - fls. 37/39).

Na fase instrutéria, o acusado também negou que
tivesse participado dos fatos imputados; que, no ano de 2006,
veio a Goiénia com o intuito de se estabelecer
comercialmente, na &rea de Contabilidade; como era formado em
Direito, acabou fazendo a prova do Exame de Ordem em Goids e
acabou sendo aprovado; que observou todos os tr&mites normais
do certame; gque seu nome foi utilizado indevidamente nas
fraudes; que ndo pagou ninguém para ser aprovado; que, hos
autos, nao consta pagamento, ligacao, nem nada; que,
inclusive, seu nome é citado de forma errada, como sendo
“Ricardo Groto”; que se formou em Direito em junho de 2006;
gque morava em Candido Mota e J& tinha o Escritério de
Contabilidade; que achou facil a prova do Exame de Ordem da
OAB/GO; que ndo havia necessidade de interpor recursos do
resultado; que conheceu o Marcelo Cristaldo somente apds a
aprovacao, quando ficou sabendo, por amigos que ele havia
passado também; gque nunca conheceu a Maria do Rosério Silva;
que também ndo conheceu o acusado Tadeu Barbalho André, nem
Rosa de Fatima e Eunice Melo; que desconhece haver qualquer
ato normativo da OAB no sentido de que somente candidatos que
se formaram no Estado é que podem prestar o Exame no local;
que efetuou a transferéncia de sua carteira da OAB/GO para o
Estado de Sao Paulo; que, de uns tempos pra cé&, vem parando
de advogar e estd se dedicando mais & Contabilidade; que
sempre estudou através de modelos de pecas na internet, o que
poderia explicar a existéncia de semelhancas entre as provas
de alguns candidatos (midia - f1l. 938).

Em que pese a negativa apresentada pelo acusado,
nada esclareceu sobre a existéncia de uma procuracgdo, na qual
outorgou poderes ao corréu Tadeu Barbalho André, apreendida
juntamente com o seu comprovante de endereco (cf. anédlise de
documentos - fls. 48/56; e 08/09 do Apenso), o que indica que
Tadeu estava diligenciando para fazer sua inscricdo ao Exame
de Ordem e afasta a versdo do réu de que ndo conhecia ou
mantinha qualquer contato com Tadeu.

Também n&o convence sua versdo de que sempre
trabalhou no escritério de contabilidade com o pai, po Estado
de S&o Paulo, mas que se mudara para Goidnia, com o 1
de se estabelecer na cidade. Tudo estd a indica
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houve alteracao do seu domicilio e que, na verdade, informou
endereco nesta localidade somente para obter inscricao ao
Exame de Ordem.

Ademais, os dialogos interceptados, acima
transcritos (dudios de n©°s 2305365; 2306802; 2307491;
2321690; 2338878; 2352110 e 2405062) nao deixam duvidas de
que José Ricardo Giroto ofereceu vantagem indevida ao grupo
de Maria do Rosario, através de Tadeu Barbalho, com o
proposito de obter sua aprovacdo no certame.

Portanto, foi comprovada a atuacao livre e
consciente do acusado para oferecer vantagem indevida ao
grupo de Maria do Rosdrio, por intermédio de Tadeu Barbalho,
tudo com vistas a obter a propria aprovacao no Exame de Ordem
de dezembro/2006, sendo impositiva a condenacdo pela pratica
do crime do art. 333, paragrafo unico, do Cédigo Penal.

Conforme se extrai do conjunto das provas, José
Ricardo Giroto ofereceu vantagem indevida ao grupo de Maria
do Rosario para obter aprovacao fraudulenta nas duas fases do
exame de dezembro/2006. Todavia, ndo restou esclarecido se
houve mais de uma negociacédo, ou seja, gque houve nova
incidéncia no tipo. Nao ha que se falar, portanto, em
continuidade delitiva.

4. Cristina Garcia Rodrigues Azevedo

Ouvida pela autoridade policial, a acusada negou
qualquer participacao nas fraudes. No entanto, apresentou
confissdao parcial dos fatos, ao admitir que recebeu proposta
de Tadeu para obter facilidades na aprovacdo no Exame de
ordem. Confira:

“[...]QUE a interrogada residiu em Goiania por um
periodo de aproximadamente dezesseis anos, periodo esse
compreendido entre 1991 a 2005, tendo inclusive cursado sua
universidade na «cidade de Goiania/GoO, tendo inclusive
diplomado na Universidade Catdlica de Goias no ano de 2004;
QUE em dezembro do ano de 2005, a interrogada mudou-se para
esta capital; QUE pretendendo obter sua carteira junto a
Ordem dos advogados, se viu obrigada a fazer o exame de Ordem
em Golas, Jja& que a mesma possui o titulo de eleitor de Goias
e diploma de Direito em Goias, esclarecendo que é exigéncia
da inscricdo no certame e obtencdo da carteira o titulo de
eleitor ou diploma local, Jjustificando nédo poder fazer o
exame em outro local, sendao no estado de Goiads; QUE o

Al

processo de inscricdo é feito pela internet, sendo levado
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QUE em abril do ano de 2007 foi realizada a primeira etapa
das provas, tendo sido aprovada, pelos seus méritos, porém a
segunda etapa desse certame nado foil realizada em virtude de
anulacao de todo o exame por fraude confirmada; QUE ndo é
verdadeira a acusagdo da interrogada ter efetuado pagamento,
oferecido ou prometido vantagem indevida a qualquer pessoca a
fim de conseguir aprovagdo facilitada no exame de ordem da
OAB/GO; OQUE a interrogada desconhece a quem deva ser
atribulda tal acusacadao, esclarecendo que o Unico pagamento
que fez foram as taxas exigidas para a inscricédo; QUE a
interrogada tomou conhecimento da fraude em comento mediante
a divulgacao pela imprensa na televisdo em razado de uma
operacao da Policia Federal em Goias; QUE a interrogada néao
tem conhecimento da forma da fraude praticada nem o modos
operandi e, como afirmou anteriormente, somente foi aprovada
na primeira etapa a custa de seu mérito e muito estudo,
inclusive tendo frequentado cursinho preparatdrio para tanto;
QUE conhece TADEU BARBALHO ANDRE, conhecido de Goidnia quando
morou naquela cidade, conhecendo-o por meio de amigos, mais
precisamente no decorrer do ano de 2005, ndo sabendo precisar
a data; QUE realmente TADEU efetuou uma ligacdo telefdnica
para a interrogada nesta capital quando a mesma ja residia em
Belo Horizonte, oportunidade em que este lhe ofereceu
facilidades para ser aprovada na prova junto a OAB/GO,
esclarecendo que nao aceitou a proposta; QUE a interrogada
nao sabe dizer a quantia que TADEU lhe cobraria porque a
interrogada nado deu espaco para maiores detalhes da proposta;
QUE a interrogada n&o tem conhecimento se TADEU fez contato
com outras pessoas sobre o mesmo assunto; QUE nao conhece
ROSA DE FATIMA LIMA MESQUITA, nunca tendo nenhum tipo de
contato com tal ©pessoa; QUE interrogada gostaria de
esclarecer que nao esteve presente com TADEU apos a proposta
feita pelo mesmo; QUE TADEU n&o lhe informou os nomes dos
servidores da OAB/GO envolvidos com a fraude[...] (Trecho do
interrogatério de Cristina Garcia Rodrigues Azevedo, colhido
pela Policia Federal - fls. 83/84).

Perante este Julzo, a acusada Cristina confessou
que Tadeu lhe ofereceu a aprovacdo no Exame de Ordem e que,
antes da prova, desistiu de participar do esquema. Informou
que se habilitou para a advocacia em Minas Gerais; que
conhece somente o Tadeu; que possulam amigos em comum e saiam
juntos; que se formou na Universidade Catdélica de Goiléas em
2004; que nao conhece os demails réus; que fez o Exame de
Ordem de abril/2007 em Goiania; que, antes havia feito outros
exames; que fol embora para Belo Horizonte em novembro de
2005; que foli aprovada no exame no ano de 2009, em’ Minas
Gerals; que o Tadeu entrou em contato e ofereceu a aé&évagéo
no exame; que realmente ficou muito interessada em pa¥ticipAr
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da fraude, mas se sentia muito mal com essa situagdo e, na
hora, ndo teve coragem de fazer a fraude; que avisou Tadeu
que ndo iria participar; que Tadeu ofereceu a aprovacao por
R$5.000,00; que ja& estava em Belo Horizonte quando Tadeu
ligou no seu celular, oferecendo o esquema; que se encontrou
com Tadeu, depois, e disse que ndo queria mais participar do
esquema; que participou somente na primeira fase do certame;
que passou mal durante a prova e foi atendida pela UTI moével
que estava no local; que Tadeu ligou e disse que tinha sido
aprovada; que preencheu integralmente todas as questdes; que,
sobre o audio em que Tadeu ligou e disse que ndo havia
passado e ofereceu fazer um recurso, disse se lembrar de que
ele pediu uma procuracdo; que nesse audio, disse a ele que
nao queria fazer nenhum recurso com Tadeu; que nado chegou a
pagar nenhum centavo para Tadeu; que desistiu de participar
do esquema alguns dias antes; sobre o laudo pericial, acerca
dos padroes diferentes de preenchimento do cartao-resposta,
pensa que, em razao da dor e da 1injecao de novalgina
(dipirona) que tomou, poderia ter alterado o modo de
preencher; que Tadeu nao deu detalhes de como funcionava o
esquema ou de quais pessoas estariam envolvidas; que Tadeu
pediu-lhe que indicasse outros candidatos para participar do
esquema; dque resolveu desistir por causa do alto valor
cobrado e também porque nido estava concordando com a fraude
(midia - f1. 926).

Em que pese a alegacao de que havia desistido da
fraude, sobreleva considerar em desfavor da ré que o crime de
corrupcao ativa €é crime formal e ndo depende do resultado
naturalistico para sua consumacao.

De todo modo, o teor dos audios de interceptacao
telefdnica, cautelarmente colhidos por determinacao deste
Juizo, nao deixaram qualquer dadvida acerca da atuacéao
deliberada da acusada, que persistiu no esquema fraudulento
até a obtencédo do resultado favoravel, conforme &audios acima
transcritos, de 1indices de n®s 2877844; 2890946; 2893206;
2895318; 2896994; 2902343; 2908857; 2919610; 2921448;
2930051; 2930106 e 2934803.

Portanto, foi comprovada a atuacao 1livre e
consciente da acusada Cristina Garcia Rodrigues Azevedo para
oferecer vantagem indevida ao grupo de Maria do Rosdrio, por
intermédio de Tadeu Barbalho André, tudo com vistas a obter a
propria aprovagdo no Exame de Ordem de abril/2007, sendo
impositiva a condenacdo pela pratica do crime do art. 333,
paragrafo unico, do Cédigo Penal.

Dispositivo
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Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE, em parte, a
pretens@ao estatal veiculada na denuncia e CONDENO os
denunciados JOSE RICARDO GIROTO, MARCELO CRISTALDO ARRUDA e
CRISTINA GARCIA RODRIGUES AZEVEDO, devidamente qualificados
nos autos, as penas do art. 333, paragrafo unico, do Cdédigo
Penal. CONDENO o acusado TADEU BARBALHO ANDRE, também
qualificado, as penas dos arts. 288 e 317, §l¢o, c/c arts. 29
e 71, todos do CP.

Condeno-os, ainda, ao pagamento das custas
processuais, pro rata (art. 804 do CPP).

Deixo de fixar o valor minimo indenizatdério a que
se refere o art. 387, IV, CPP (introduzido pela Lei n.
11.719/2008), visto que se trata de inovacdo legislativa
prejudicial aos acusados (art. 5°, inciso XL, da CRFB).

Deixo de decretar a cassacdao do registro da OAB
dos apenados, por considerar que a advocacia n&do configura

funcdo publica, nos precisos termos do art. 92, I, “a”, do
Cédigo Penal. Ademals, a acusacao, dque fol objeto desta
sentenca, refere-se a atos anteriores ao exercicio da
advocacia.

Dosimetria das penas

Passo a aplicacao individualizada das penas, pois
inexistem circunsténcias excludentes de ilicitude ou que
isentem os reus de sancao (art. 68 do CP). Na forma dos arts.
59 e 68 do CP, passo a dosimetria.

1. TADEU BARBALHO ANDRE
l.1 - Do crime do art. 288 do CP

A culpabilidade foi comprovada, sendo a conduta
do réu altamente reprovavel, tendo em vista as diversas
cédulas de identidade em branco, de varios Estados, que foram
apreendidas na residéncia do acusado (fls. 48/56).

Nao ha registro de antecedentes.

Conduta social e personalidade dentro dos padroes
da normalidade.

Os motivos e as circunstancias sao préprios da
espécie delitiva, razao pela qual nao serao sopesados em seu
desfavor.

As consequéncias extrapenais sao graves, pois

contribuiu para desacreditar o sistema de selecéo, |prov
prejuizos a OAB/GO e a comunidade.
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Nao ha que se falar no comportamento da vitima.
Diante de tais fundamentos, em parte
desfavoraveis, fixo as penas-base em 01 (um) ano e 06 (seis)

meses de reclusio.

Tendo em vista a atenuante da confissao (art. 65,

I11, “d”, do Cdédigo Penal), diminuo as penas para 01 (um) ano
de reclusdo, dque torno definitiva na auséncia de quaisquer
outras circunstancias, legais ou judiciais, a serem
consideradas.

Diante da possibilidade de reconhecimento da
prescrigcao retroativa, em razdo da pena aplicada pelo crime

de quadrilha ou bando - ©pois entre a data do fato
(abril/2007) até o recebimento da dendncia (24.01.2012 - f1.
471) -, Jja transcorreu prazo superior a quatro anos (art.
109, Vv, do CP) -, deixo de analisar a possibilidade de

substituigdao da pena privativa de liberdade e de fixar o
regime de cumprimento, por economia de tempo e trabalho.

1.2 - Dos crimes do art. 317, §1°, c/c arts. 29 e
71, todos do CP

A culpabilidade foi comprovada, sendo a conduta
do reu altamente reprovavel, tendo em vista que foram
apreendidos em seu poder diversos documentos referentes a
fraudes em concursos publicos, principalmente das varias
cédulas de identidade em branco, de varios Estados, o que
evidencia a intensidade do dolo (fls. 48/56).

Nao ha registro de antecedentes.

Conduta social e personalidade dentro dos padrdes
da normalidade.

Os motivos e as circunstancias sao proprios da
espécie delitiva, razdo pela qual nao serao sopesados em seu
desfavor.

As consequéncias extrapenais sao graves, pois
contribuiu para desacreditar o sistema de selecdo, provocando
prejuizos a OAB/GO e a comunidade.

Nao ha que se falar no comportamento da vitima.
Diante de tais fundamentos, em parte
desfavoraveis, fixo as penas-base em 03 (trés) anos de

reclusdo e 40 (quarenta) dias-multa.

Tendo em vista a confissdo apresentadal
34 =

Alderico I
Juiz




Seg¢dao Judiciaria do Estado de Goias
5% VARA
AUTOS N° 1101-63.2012.4.01.3500

extrajudicial (art. 65, inciso III, “d”, CP) e a agravante do
concurso de pessoas (art. 62, IV, C), mantenho as penhas no
mesmo patamar.

Visto que Tadeu Barbalho André contribuiu, de
forma relevante, para que Maria do Rosédrio infringisse ato de
seu oficio, na condicao de Secretdria da Comissao de Estagio
e Exame de Ordem da OAB/GO, buscando favorecer a aprovacgao
ilicita dos candidatos Cristina, José Ricardo e Marcelo
Cristaldo, incide a causa de aumento prevista no §1° do art.
317, CP.

Dessa forma, elevo as penas em 1/3, fixando-as em
04 (quatro) anos de reclusdo e 53 (cinquenta e trés) dias-
multa.

Deixo de aplicar a majorante prevista no $§2° do
art. 327 do Cédigo Penal, tendo em vista que se destina a
punir com maior rigor o préprio funcionario publico. Nos
termos do art. 30 do CP, referida condicdo deve ser
considerada apenas para a configuracdo do crime, cujas
elementares estao descritas no art. 317, §l1°, do CP.

Por fim, diante da continuidade delitiva
reconhecida, pois indicou trés candidatos (José Ricardo,
Marcelo e Cristina) para participarem das fraudes, elevo as
penas em 1/3, fixando-as em 05 (cinco) anos e 04 (quatro)
meses de reclusdo e 70 (setenta) dias-multa, que torno
definitivas na auséncia de quaisquer outras circunstancias,
legais ou judiciais, a serem consideradas.

Cada dia-multa, tendo em vista a situacéo
econdmica do réu, que considero boa (midia - f1l. 1008), tera
o valor de 1/10 (um décimo) do saldrio minimo vigente a época
dos fatos (abril/2007), incidindo a devida correcao
monetaria.

Tendo em vista o disposto no art. 44, inciso I,
do Coédigo Penal, e considerando que a pena € superior a 04
(quatro) anos de reclusao, deixo de promover a substituicido
da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos.

Nos termos do art. 33, §2°, “b”, do CP, e
considerando as circunstdncias Jjudiciais acima analisadas,
fixo o regime semiaberto para o inicio do cumprimento da
pena.

2. MARCELO CRISTALDO ARRUDA

Apresenta culpabilidade favoravel, pois
35
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nao extrapola a previsao do tipo. ©Nao ha& registro de
antecedentes penais, assim consideradas condenacoes
pretéritas que n&o gerem reincidéncia (Sumula 444/STJ).

Conduta social e ©personalidade dentro dos padroes da
normalidade. Os motivos e as circunstédncias sao préprios da
espécle delitiva, razao pela dqual nado serao sopesados em
desfavor do acusado. As consequéncias extrapenais sdo graves,
pols contribuiu para desacreditar o sistema de selecao,
provocando prejuizos a OAB/GO e a comunidade. Nao ha dque se
falar no comportamento da vitima.

Diante de tais fundamentos, que sao em parte
desfavoravels, fixo as penas-base em 02 (dois) anos e 03
(trés) meses de reclusdo e 20 (vinte) dias-multa.

Tendo em vista a agravante do concurso de pessoas
(art. 62, IV, CP), elevo as penas para 02 (dois) anos e 06
(seis) meses de reclusao e 30 (trinta) dias-multa.

Visto que, em razao da vantagem
oferecida/prometida, Maria do Rosdrio praticou atos com
infragcdo do dever funcional, possibilitando a aprovacao
ilicita do candidato, incidirda o aumento do parédgrafo unico
do art. 333, CP.

Dessa forma, elevo as penas para 03 (trés) anos e
04 (quatro) meses de reclusdo e 40 (quarenta) dias-multa, que
torno definitivas na auséncia de quaisquer outras
circunstancias, legais ou judiciais, a serem consideradas.

Cada dia-multa, tendo em vista a situacéao
econdomica do acusado, que considero boa (midia - fl. 947),
terd o valor de 1/10 (um décimo) do salario minimo vigente a
época dos fatos (dez/2006), devendo incidir a devida correcao
monetaria. .

3. JOSE RICARDO GIROTO

Apresenta culpabilidade favoravel, pois a conduta
nao extrapola a previsao do tipo. Nao ha registro de
antecedentes penais, assim consideradas condenacodes
pretéritas gque ndo gerem reincidéncia (Sumula 444/STJ).

Conduta social e personalidade dentro dos padrdoes da
normalidade. Os motivos e as circunstédncias s&o préprios da
espécie delitiva, razao pela qual n&do serao sopesados em
desfavor do acusado. As consequéncias extrapenais sdo graves,
pois contribuiu para desacreditar o sistema de selecao,
provocando prejuizos & OAB/GO e & comunidade. Na&o ha que se
falar no comportamento da vitima.

. . f /
Diante de tails fundamentos, que séo bﬂ paxrt
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desfavoraveis, fixo as penas-base em 02 (dois) anos e 03
(trés) meses de reclusido e 20 (vinte) dias-multa.

Tendo em vista a agravante do concurso de pessoas
(art. 62, IV, CP), elevo as penas para 02 (dois) anos e 06
(seis) meses de reclusido e 30 (trinta) dias-multa.

Visto que, em razao da vantagem
oferecida/prometida, Maria do Rosdrio praticou atos com
infragdo do dever funcional, possibilitando a aprovacgao

ilicita do candidato, incidira o aumento do paragrafo unico
do art. 333, CP.

Dessa forma, elevo as penas para 03 (trés) anos e
04 (quatro) meses de reclusdo e 40 (quarenta) dias-multa, que
torno definitivas na auséncia de quaisquer outras
circunstancias, legais ou judiciais, a serem consideradas.

Cada dia-multa, tendo em vista a situacao
econdbmica do acusado, que considero boa (midia - fl. 938),
terd o valor de 1/10 (um décimo) do salario minimo vigente a
época dos fatos (dez/2006), devendo incidir a devida correcéo

monetaria.
4., CRISTINA GARCIA RODRIGUES AZEVEDO

Apresenta culpabilidade favoravel, pois a conduta
nao extrapola a previsao do tipo. Nao ha registro de
antecedentes penais, assim consideradas condenacoes
pretéritas que nao gerem reincidéncia (Stmula 444/STJ).
Conduta social e ©personalidade dentro dos ©padrdes da
normalidade. Os motivos e as circunsténcias sao proéprios da
espécie delitiva, razdo pela qual nao serao sopesados em
desfavor da ré. As consequéncias extrapenais sao graves, pois
contribuiu para desacreditar o sistema de selecdo, provocando
prejuizos a OAB/GO e a comunidade. Nao ha que se falar no
comportamento da vitima.

Diante de tais fundamentos, que sao em parte
desfavoraveis a acusada, fixo as penas-base em 02 (dois) anos
e 03 (trés) meses de reclusdo e 20 (vinte) dias-multa.

Tendo em vista a atenuante da confissédo (art. 65,
inciso III, “d”, CP) e a agravante do concurso de pessoas
(art. 62, IV, CP), com preponderancia para a primeira,
diminuo as penas para 02 (dois) anos de reclusido e 10 (dez)
dias-multa.

Visto que, em razao da vantagem
oferecida/prometida, Maria do Rosario praticou | !
infragcdo do dever funcional, favorecendo a aprovaca ita
da acusada, 1ncidira o aumento do paragrafo dunic
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333, CP. Dessa forma, elevo as penas para 02 (dois) anos e 08
(oito) meses de reclusdo e 13 (treze) dias-multa, as quais
torno definitivas, na auséncia de outras circunsténcias,
legais ou judiciais, a serem consideradas.

Cada dia-multa, tendo em vista a situacéao
economica da ré, que considero boa (midia - fl. 926), teréd o
valor de 1/10 (um décimo) do saldrio minimo vigente & época
dos fatos (abril/2007), devendo incidir a devida correcéo
monetaria.

DA SUBSTITUIGAO DAS PENAS PRIVATIVAS DE LIBERDADE
POR RESTRITIVAS DE DIREITOS

Nos termos do art. 44, inciso I, do CP, "as penas
restritivas de direito sdo autdnomas e substituem as
privativas de liberdade, quando aplicada pena privativa de
liberdade ndo superior a quatro anos e o crime ndo for
cometido com violéncia ou grave ameaga a pessoa (...)".

No caso dos autos, os acusados Marcelo Cristaldo,
Jose Ricardo e Cristina foram condenados a penas privativas
de liberdade em patamar ndo superior a 04 (quatro) anos de
reclusado, em infracdo cometida sem violéncia ou grave ameaca
a pessoa.

Assim, estao presentes os requisitos objetivos
para a substituicao da pena privativa de liberdade pela
restritiva de direitos.

De acordo, ainda, com o inciso III, do citado
art. 44, CP, a substituicao somente sera feita quando "a
culpabilidade, 0s antecedentes, a conduta social e a
personalidade do condenado, bem como o0s motlivos e as
circunstdncias indicarem que essa substituic¢do seja
suficiente™.

De acordo com as circunsténcias Jjudiciais do art.
59 do Coédigo Penal, j& analisadas, os acusados fazem Jjus a
substituicaéo.

Nao se pode olvidar que os acusados preenchem os
requisitos do inciso II, art. 44, CP, pois ndo had nos autos
prova de que sejam reincidentes na pratica de crime doloso.

Diante disso, com fulcro nos arts. 43, inc. I,
44, incs. I, II e III, e § 2°, do Coédigo Penal, substituo as
penas privativas de liberdade impostas por duas rﬁstritiyas
de direitos, consoante abaixo especificado: v,/
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1. MARCELO CRISTALDO ARRUDA

A) prestagdo pecuniaria no valor de 04 (quatro)
salarios minimos, a serem revertidos em prol de
instituicdo filantrdépica a ser indicada pelo
Juizo deprecado;

B) prestagdo de servigos a comunidade, que devera
ser cumprida pelo apenado, a razao de 01 (uma)

hora de tarefa por dia de condenacao, Jjunto a
referida instituicéo.

2. JOSE RICARDO GIROTO

A) prestagido pecuniaria no valor de 04 (quatro)
saldrios minimos, a serem revertidos em prol de
instituicdo filantrépica a ser indicada pelo
Juizo deprecado;

B) prestagdo de servigcos a comunidade, que deveréa
ser cumprida pelo apenado, a razao de 01 (uma)

hora de tarefa por dia de condenacdo, junto a
referida instituicao.

3. CRISTINA GARCIA RODRIGUES AZEVEDO

A) prestagdo pecunidria no valor de 03 (trés)
saldrios minimos, a serem revertidos em prol de
instituicado filantrdépica a ser 1indicada pelo
Juizo deprecado;

B) prestacido de servigos a comunidade, que devera
ser cumprida pela apenada, a razado de 01 (uma)
hora de tarefa por dia de condenacao, junto a
referida instituicao.

As jornadas mensal e diaria para a prestacao de
servicos deverao ser estabelecidas em conjunto e de comum
acordo com os apenados, de modo a nao lhes prejudicar a
jornada normal de trabalho, nos termos do art. 46 e seus
pardgrafos do Cédigo Penal.

No caso de conversao das penas restritivas de
direitos em privativa de 1liberdade, estabeleco o regime
aberto para o inicio do cumprimento das penas (CP, art. 33, §
2°, letra “c”).

Providéncias finais

I - Transcorrido o prazo para recurso da
acusagao, volvam os autos conclusos para aradlise da
prescricao retroativa quanto ao crime do art. 288 o/ﬁP, yelo

/

qual foil condenado Tadeu Barbalho Andre.
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IT - Apds o transito em julgado:

1. Langar os nomes dos apenados no rol dos
culpados (art. 5°, LVII, CRFB/88);

2. Comunicar ao Tribunal Regional Eleitoral dos
Estados de Goias, S&do Paulo e Minas Gerails, conforme cada
caso, acerca da suspensao dos direitos politicos (art. 15,
inciso III, da CRFB);

3. Deprecar a intimacdo dos apenados Marcelo,
José Ricardo e Cristina para:

a) darem inicio imediato ao cumprimento das penas
de prestacao de servicos a comunidade, bem como para
efetuarem o recolhimento do valor correspondente a pena de
prestacao pecuniaria, no prazo de 10 (dez) dias (inteligéncia
do art. 50 do CP e dos arts. 164 e 170, § 2°, da Lei no
7.210/84), sob pena de, ndo o fazendo, haver a conversao das
penas restritivas de direitos em privativa de liberdade (art.
44, §4°, CP);

b) recolher os valores das custas processuais e
multas, no prazo de 10 (dez) dias (art. 50, CP), sob pena de
comunicacdo a PFN e inscrigdo na Divida Ativa (CP, art. 51).

4. Expedir mandado de prisdo e, em seguida, a
guia de recolhimento definitivo para o apenado TADEU BARBALHO
ANDRE.

Intimar o  apenado  TADEU  BARBALHO  ANDRE,
outrossim, a recolher os valores das custas processuais e
multa, no prazo de 10 (dez) dias (art. 50, CP), sob pena de
comunicacao a PFN e inscricdo na divida ativa (art. 51, CP).

5. Para ciéncia do teor desta sentenca, remeter
copia a Ordem dos Advogados do Brasil, Secdo de Goids,
podendo ser na forma eletroénica (art. 201, § 2°, CPP).

P. R. I. | ]

/] /
Goiania-Go, (/S de '/Agb de 16
/

: >
ALDERICO CHA SANTOS
Jui ederal
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